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Atract  

What sets civil procedure apart from other branches of law is its 

structured, coherent, and orderly nature. This procedural order is not 

merely a mechanism to facilitate substantive justice; rather, it embodies a 

distinct form of procedural justice. Within this framework, procedural 

objections serve as essential instruments for preserving the integrity of the 

judicial process. Far from being mere technicalities, these objections 

reflect fundamental legal values, such as the consistency of judgments, 

judicial efficiency, legal certainty, and respect for procedural fairness. 
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Using a descriptive-analytical approach, this article explores the 

theoretical foundations, legal implications, and practical functions of 

procedural objections within the broader concept of procedural public 

order. Contrary to the misconception that objections are solely tools 

for delaying or terminating proceedings, the paper argues that they 

play a pivotal role in maintaining the legitimacy and coherence of 

judicial proceedings. 

Procedural objections are divided into two primary categories: those 

that pertain to public procedural order and those related to private 

party interests. The former includes objections such as lack of subject-

matter jurisdiction, lis pendens (pending claims), res judicata, 

expiration of statutory deadlines, lack of legal standing, legal capacity 

or representation issues, speculative or baseless claims, absence of 

legal cause, and claims with no legal effect. These are inherently tied 

to public interest and procedural order and, as such, must be 

considered by the court even in the absence of a party’s objection. 

One of the most significant objections examined is res judicata. This 

doctrine, which prevents the re-litigation of finalized claims, serves 

the core objective of avoiding contradictory judgments and preserving 

the authority and credibility of court decisions. It is tightly interwoven 

with procedural public order and judicial finality. The article also 

analyzes Article 84 of Iran’s Code of Civil Procedure, which outlines 

various objections, and interprets them through the lens of public 

order theory. 

Of particular interest is the objection of connected claims (امر مرتبط), 

addressed in Articles 84 and 103 of the Iranian Civil Procedure Code. 

This objection allows a court to halt proceedings when a materially 

related claim is pending before another court. It ensures that courts do 

not issue conflicting judgments and that related disputes are resolved 

in a unified and consistent manner. The court's duty to recognize this 

objection ex officio, regardless of whether the parties raise it, 

underscores its alignment with procedural public order. 

In this context, the role of attorneys is also crucial. According to 

Article 103, lawyers and parties are required to inform the court of any 
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related or pending claims in other proceedings. This obligation is not 

a mere formality—it represents an active contribution to the judicial 

system's aim of ensuring harmony and avoiding fragmentation of legal 

determinations. 

Furthermore, the paper distinguishes between optional (dispositive) 

and mandatory (imperative) procedural rules. Optional rules, such as 

local jurisdiction, serve private interests and require party invocation 

to be effective. In contrast, mandatory rules, like subject-matter 

jurisdiction or res judicata, are of such importance to procedural 

integrity that courts must apply them sua sponte. This distinction 

marks a critical boundary between objections that courts are obligated 

to recognize and those that rely on party initiative. 

From a comparative perspective, the article engages with French 

procedural law, highlighting analogous mechanisms such as 

litispendance and connexité. These concepts, alongside autorité de la 

chose jugée (res judicata), illustrate France’s shared emphasis on 

procedural coherence, judicial economy, and the protection of public 

order. French jurisprudence and statutory provisions similarly oblige 

judges to recognize certain objections without party request, affirming 

their public nature. 

Moreover, the comparative analysis shows that while French courts 

have long developed a sophisticated doctrine distinguishing between 

procedural obstacles of public and private character, Iranian law—

though inspired by civil law traditions—still needs further doctrinal 

refinement to achieve a similar level of clarity. This calls for deeper 

legislative and judicial engagement with the principles of procedural 

order. 

The article further draws upon Iranian case law and judicial practice 

to support its claims, including notable decisions from Iran’s Supreme 

Court and lower tribunals. These judgments demonstrate a growing 

awareness of the need to uphold procedural order by treating certain 

objections as non-waivable and binding on the courts. For example, 

the Iranian judiciary increasingly acknowledges that public-order-
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based objections, if overlooked, can undermine not only the rights of 

litigants but the legitimacy of the system as a whole. 

Ultimately, the study concludes that preserving procedural public 

order requires a conceptual reassessment of objections in civil 

procedure. Objections that are deeply tied to public interest—such as 

res judicata, lack of jurisdiction, and pendency of related 

proceedings—must not be treated as mere defenses but as structural 

safeguards of the judicial process. Their recognition and enforcement 

by courts, even without party invocation, is essential to ensuring 

consistency, legitimacy, and the rule of law in civil adjudication. 

In sum, procedural objections should be viewed as more than reactive 

tools; they are proactive guarantees of institutional fairness, 

procedural coherence, and legal stability. This article advocates a 

jurisprudential shift toward recognizing objections as vital 

expressions of public legal order, thereby aligning Iranian civil 

procedure with comparative models and international standards of fair 

trial and procedural justice. 

 

Keywords: legal order, enforcement guarantee for violation of legal 

rules, procedural exceptions, mandatory rules, procedural justice 
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 یمدن یدر دعاو ینییآ یبا نظم عموم راداتیارتباط ا

  پوررستم میرح
هران، واحد تهران، ت یدانشگاه آزاد اسلام یحقوق خصوص یدکترا یدانشجو

 رانیا
  

 رانیواحد تهران مرکز، تهران، ا یدانشگاه آزاد اسلام اریدانش يمحمد بهمن

 

 رانیواحد تهران مرکز،تهران، ا یدانشگاه آزاد اسلام اریدانش  منشعرفان نیمحمدحس

 چکیده 
نظام  نیآن است. ا قیدق یگو هماهن انسجام سازد،یم زیمتما های حقوقیاز سایر نظام را یدادرس نییآنچه آ

م بزند و عدالت را بر ه ینظم کل تواندیاست که اختلال در هر بخش آن م منظم شکل گرفته یساختار بر پایۀ

 ماً یستقاند که مشده میتنظ یاگونهبه رادات،یاز ا یادسته ژهیومقررات، به ی. برخقرار دهد ریتأثرا تحت  یشکل

از در مواردی قواعد،  یو توال بیرتت تیگاه رعا یدادرس نییهستند. درواقع، در آ نظم مرتبط نیبا حفظ ا

تا وظایف و تکالیف  سازدملزم میدعوا را  نی، طرفینظم چنیندارد.  یشتریب تیاهمبه عدالت  میمستق یابیدست

مرتبط  راداتیو آثار ا یمبانررسی ببه  ،یلیتحل–یفیمقاله با روش توص نی. در ادرستی انجام دهندخود را به

است که حاکی از آن  هاست. یافتهشده ا هها در زمان مناسب پرداختو ضرورت طرح آن یبا نظم دادرس

فقدان  ،ینشده، گذشتن مهلت قانوشده، اعتبار امر قضاوتامر مطرح ،یذات تیمانند عدم صلاح یراداتیا

دعوا به خوانده  ارتباط عدم ای تیبودن دعوا، عدم مشروع یسمت، ظن ای تیاشکالات مربوط به اهل ،ینفعیذ

 .دنردا یناگسستن یوندیپ ینییآ یبا نظم عموم یهمگ ،یاز فقدان اثر قانون یناش راداتیا زیو ن

عدالت  ،ینیینقض قواعد آ یضطططمانت اجرا ،یدادرسططط راداتیا رادات،یارتباط اها: کلیدواژه
  .ینییقواعد آمره، نظم آ ،یشکل
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 مقدمه
به  رتباط بادر ا یقابل طرح راداتیا ی،مدن یدادرس نییقانون آ  84 ۀباوجود آنکه در ماد

و هدف است ه نشد ارائه یماهو ای یشکل ی میان نواقصکیتفک اما، اندشده ییشناسا یدعو

 درمورد همچنین،. طور صریح بیان نشده استعنوان نقص نیز بهاین ایرادات به یتلقاز 

عدم  ایه از جانب خواند رادیدر صورت عدم ا راداتیا نیدادرس در استناد به ا اریاخت

 وضع نشده است. یاعتراض خواهان حکم

 اگرچهچندان قابل توجه نبوده است.  ترادایا یآثار و مبان ت،یماه بارۀدر قیتحق ۀسابق

عد از بُ شتریو ب رادات،یو آثار ا خچهیو تار یمبانبررسی این موضوع از منظر آثار به  یبرخ

نوشتار، با رویکردی متفاوت، بر  نیا. 1اندهپرداخت موضوع نیبا حقوق فرانسه به ا یقیتطب

ها با ساختار و منطق آیین دادرسی کنکاش در نظم آیینی ایرادات و ارتباط برخی از آن

  .تمرکز دارد

قانون  202 ۀمادبه  با استناداند دهکوشی یمدن یدادرس نییقانون آ اندانان و شارححقوق

دادگاه را مکلف به امتناع  ی حقوقی،که بدون ذکر مبنا 1318مصوب  یمدن یدادرس نییآ

مقرر در قانون  یارهایبا الهام از مع و بودکرده  راداتیاز ا یتعداد نسبت به یدگیاز رس

ارائه  راداتیاز ا یورود دادگاه به بعض برای امکان ایهفرانسه، ضابط یمدن یدادرس نییآ

استفاده کرده  رادیطرح ا یبرا یخصوص اصحاب دعوا از حقّ نکهینظر از اصرف دهند.آنان

از  انددانسته جواز استناد دادرس مبنای را یبا نظم عموم رادیارتباط امعیار  ر،یخ ایباشند 

 اهستند ی( رهی)قواعد مخ یاصحاب دعو یبه حقوق خصوص ناظر ای راداتیا ،ایشانمنظر 

باشد، دادگاه مجاز  یبط به نظم عمومتمرایراد که  یدر موارد ی؛مربوط به نظم عموم

 .2کند ورودبه موضوع  خوانده رادیبدون ا یخواهد بود حت

را در  راداتیطور مفصل به موضوع پرداخته و اهفرانسه ب یمدن یدادرس نییآ قانون

بر یمبتن« مربوط به بطلان راداتیا»، «امر مرتبط»، «امر مطروحه» ،«تیصلاحعدم » رادِیا

                                                           
 .21 (، ص1398، )تهران: شرکت سهامی انتشار، قواعد عمومی ایراد دادرسیتبار، ملک. هادی 1

، ص (1393) 65، مجلۀ تحقیقات حقوقی، ش «سبب، امور موضوعی و توصیف آنها در دعوای مدنی» شمس،. عبدالله 2

 .212(، ص 1381مجد، ، )تهران: انتشارات 2، جآئین دادرسی مدنی و بازرگانی متین دفتری،؛ احمد 483
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عدم » رادیده است و در اکر یبنددسته «رشیعدم پذ راداتیا»و  یو ماهو ینقص شکل

دادرس  شخصِباشد، امکان توجه  یکه قاعده مربوط به نظم عموم یهنگام «یذات تیصلاح

ی مبنابه  اشارههمان قانون بدون  100 ۀ( و در ماد92 ۀشده است )ماد ینیبشیبه آن پ

از طرف اصحاب دعوا در صورت  رادیداده شده است بدون ا اریبه دادگاه اخت حقوقی،

ناشی  یدادرس نیی. جهات بطلان اعمال آدکنامتناع  یدگیسابق از رس ۀاطلاع از امر مطروح

 ییعنوان مبنابه ،«یاساس فاتیتشر»و  «ینظم عموم» تیعدم رعا ی، درصورتنقص شکل از

بطلان  که مواردیدر درمقابل، (. 114 ۀ)ماد اندبینی شدهاقدام مستقل دادگاه پیش برای

نظم  ۀصیخص»واجد  ،ی باشددعو رشیو اسباب عدم پذ یقواعد ماهو تیبر عدم رعایمبتن

 1است دهیدادرس منصوص گرد مستقل ستناداامکان  برای ایهعنوان ضابطبودن به «یعموم

  .2فرانسه( یمدن یدادرس نییقانون آ 125و 120 )موادّ

در منابع موجود در ، «امر مرتبط»و « سابق ۀامر مطروح» رادیاازجمله  ،راداتیاز ا برخی

 نییقانون آ اناز شارح کدامچیه اند.نگرفته یجا گفتهشیپ یهایبنداز دسته کیچیه

 ای «ینظم عموم»مربوط به  راداتیا ۀرمجموعیبه زایرادات ن ایبه تعلق  یمدن یدادرس

امر » رادیدرمورد ا ن،یاوجوداند. بانکرده حیصر ۀاشار «یاصحاب دعو یحقوق خصوص»

اثر دادن به آن در صورت حصول  بیاست که دادگاه ملزم به ترت نیبر ا دهیعق« مرتبط

 یدادرس نییقانون آ 202 ۀجهت حکم مادبه صرفاً هانظر نینماند االبته ناگفته  ؛اطلاع است

بدون  ،دکه ملاحظه ش همچنان زیفرانسه ن یمدن یدادرس نیی. در قانون آاندسابق بوده یمدن

                                                           
(، ص 1393، )6، فصلنامۀ پژوهش حقوق خصوصی، ش «نقص شکلی و ماهوی در دادرسی مدنی» . حسن محسنی،1

101-113. 

ای نیست. برای نمونه، رویۀ شناخت مفهوم تشریفات اساسی و نظم عمومی در قواعد و مقررات دادرسی کار ساده. »2

 -2فقدان توجیه و استدلال؛  -1دانسته است:  114( این موارد را مشمول مادۀ های تالی و عالیقضایی فرانسه )دادگاه

های تجاری؛ اعلام به مدیر دفتر در فرض تقاضای بطلان انتخابات هیئت مدیرۀ شرکت -3عدم اشاره به اسناد و مدارک؛ 

میت یک درخواست؛ اشتباه در اه -6نبود امضای کارشناس ذیل گزارش خود؛  -5تحلیف سوگند به کارشناس؛  -4

، )تهران: شرکت سهامی انتشار، قانون آئین دادرسی فرانسه، به نقل از حسن محسنی، «هویت نمایندۀ شخص حقوقی -7

 .112و  111(، ص 1393
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 حیتصر« سابق ۀامر مطروح» رادیبه لزوم استناد دادرس رأساً به ا 100 ۀذکر سبب در ماد

 شده است. 

 یینیآ نظم به راداتیا یبرخ چرا که است نظرمدّ پرسش نیمقاله پاسخ به ا نیا در

 یدادرس هک است نیا زین مقاله نیا فرض ست؟یچ یارتباط نیچن اثر هستند؟ مرتبط یدادرس

 هستند، طرحم عنوان نیا تحت هرچند راداتیا از یبرخ و است نظم با ختهیآم یتیماه یدارا

 نیا مورددر دینبا دادرس نکهیا جملهاز دارند؛ صرف یدادرس رادیا از فراتر یآثار اما

 .بماند دعوا اصحاب نظر منتظر راداتیا

 و یمدن یدر دادرس «ینظم عموم» ۀمداخل ی نقشمقاله بررس نیا نگارندگان هدف

نصری عیا عامل  دراین راستا تلاش شده تا ؛است «ییاقتضا نییآ» تیرعا تبیین ضرورت

ضمن  لهمقا شناسایی و تحلیل گردد. ،کندیجمع م «ینییآنظم »چتر  ریرا ز راداتیکه ا

کمتر  گذشته قاتیها که در تحقاز آن یبه برخ ینییآمربوط به نظم  راداتیبرشمردن ا

و اقتضائات « امر مرتبط»، «امر مطروحه» رادیازجمله ا پردازد؛اند، میقرارگرفتهمورد توجه 

 یاحکام قطع شدن فرصت دفاع و آثار یاز سپر یبه آثار ناش همچنین .هاآنمرتبط با  ینییآ

 زد. میخواه یزیموضوع مرتبط گر قالب در زمینه نیدر ا

 اصطلاحات مرتبط  آیینی؛نظم  ی. مفهوم لغو1

 نویسندگاناز  یبرخ اما ، نشده رایجچندان  یدادرس اتیهنوز در ادب «ینیینظم آ»اصطلاح 

 .1اندبرده کاراصطلاح را به نیخود ا فاتیألدر ت

 و دبیا منظر از «آیینی نظم» و «عمومی نظم» مفاهیم بررسی هدف با پژوهش این

  :است مطرح مسیر این در بنیادین پرسش سه. شودمی انجام شکلی حقوق

 نظم عمومی در دادرسی مدنی به چه معناست؟ -1

 د دارد؟چه معیارهایی برای سنجش پیوند میان آیین دادرسی و نظم عمومی وجو -2

 منظور از نظم عمومی آیینی چیست؟ -3

 منطقی این تحقیق است ۀها، شرط لازم برای ادامپاسخ به این پرسش

                                                           
 . 66-62(، ص1396، 4، )تهران: شرکت سهامی انتشار، چآیین دادرسی مدنی فراملی. حسن محسنی و مجید غلامی، 1
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  آیینیمفهوم نظم  .1 .1

 ۀاست و کلم 1«یسامان بودن و فقدان آشفتگ، بهبیترت» یبه معنا« نظم» یدر زبان فارس

و  «یاختصاصریغ»، «وجود گسترده» ،«یریفراگ» یبه معنا یفارس اتیدر ادب «یعموم»

 .2شودیاستفاده م« بودن رمحدودیغ»

عادل ماست و در زبان فرانسه  order و arrangeۀواژمترادف  یسیانگل اتیدر ادب نظم

« مقررات» و« فرمان»، «قاعده»، «امر»، «مرتب کردن» یبه معنا l'orderو  rangerکلمات 

 رود. یکار مهب

 ی. مفهوم نظم عموم2. 1

خاص  فیو تعر یاصطلاح یمعنا یدارا مرکب یاواژه «ینظم عموم»حقوق اصطلاح  در

در  و pubic order، public polic3مترادف با  زین یسیخود است. در فرهنگ لغات انگل

 .4است آمده public l'orderفرانسه

 نیقوان ۀمجموع ی. با بررسگرددیمازبه حقوق روم ب «ینظم عموم» یخیتار ۀسابق

 نکهیا رغمیعل رود،یشمار مبه یخیتار یۀمدون اول نیقوان نیتراز مهم یکیکه  5«ژستید»

همان « اخلاق حسنه»مجموعه  نیاما در ا ،کار نرفته استهب «ینظم عموم» یگانواژ بیترک

اما  ،حقوق روم است ری. اگرچه حقوق فرانسه تحت تأث6کندیم فایرا ا ینقش نظم عموم

 . 7مولود انقلاب فرانسه است «ینظم عموم»اصطلاح 

                                                           
 .2448(، ص 1382، )تهران: انتشارات سخن، 2، جفشرده سخن فرهنگ . حسن انوری،1

 .23(، ص 1386، )قم: انتشارات بوستان، نظم عمومی و حاکمیت قانون در اسلام، . سید علی حسینی2

 .879(، ص 1385، )تهران: گنج دانش، فرهنگ حقوقی بهمن . بهمن آقائی،3

 .253(، ص 1380، )تهران: گنج دانش، فرهنگ حقوقیحسینعلی کاتبی، . 4

 ؛ به یونانیDigesta seu Pandectaeتر، هضم یا خلاصه جاستینیان )به لاتین طور دقیقدیژست یا به. 5

Δικαιονομικά/Πανδέκται؛ به انگلیسی Digest or Pandects( بخشی از مجموعه قوانین رومی است که ،

 .به دستور امپراتور ژوستینین یکم در قرن ششم میلادی تدوین شد

امکان یا امتناع تبیین مفهوم نظم عمومی در حقوق )مطالعه در حقوق کشورهای ایران، »مدنیان و دیگران، . غلامرضا 6

 .134(، ص 1390)پاییز  3، مجلۀ پژوهش حقوق تطبیقی، سال پانزدهم، ش «انگلیس، فرانسه(

 .8(، ص 1341سمی، ، )تهران: روزنامۀ ر، نظم عمومی در حقوق خصوصیعبدالغنی احمدی واستانی. 7
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دانان حقوق میانوجود ندارد. در  ینظر واحد ینظم عموم یاصطلاح فیمورد تعردر

 یسه نظر وجود دارد. گروه ،ارائه داد یفیتوان تعریم یاز نظم عموم نکهیراجع به ا

نظم  عتیاز طب یناش نیو ا ستیقابل ارائه ن یاز نظم عموم یجامع و مانع فیمعتقدند تعر

فینقل شده که علت تعر ،یدان فرانسوحقوق ،1نودیر رییاز پ نهیزم نیاست و در ا یعموم

 نیبر ا گرید یاعده. 2لحاظ گستره و ظرافت آن استبه «ینظم عموم»مفهوم  یریناپذ

حقوق  ۀتواند در گستریم ،است فیقابل تعر یمفهوم نظم عموم نکهیبر اباورند که علاوه

آن را دشوار  فیتعر اند ودانسته مابها دارایمفهوم را  نی. گروه سوم ا3داشته باشد یتسر

مجال پرداختن به  نجایدارند که در ا یلیخود دلا ۀدیا تیتقو یو هر گروه برا 4دانندیم

 .ستیها نآن

 نظربهآنچه مهم  یحقوق تیماه کی فیتعر ۀدر ارائ نکهیبه ااحوال، باتوجه نیا ۀهم با

 یفیتعر ۀ، ارائ5نه جامع و مانع بودن آن ،است صیتشخ ۀبطو ضا اریمع کی ۀارائ رسد،یم

است. استاد ناصر کاتوزیان در  دیمف ،و پژوهشگر مشخص کند یقاض یها را براکه ملاک

« عمومی»و « نظم»را ترکیبی از دو واژۀ « نظم عمومی»محدودۀ حقوق داخلی، اصطلاح 

شده که نظم در اصطلاح به  لیتشک «یعموم»و « نظم» ۀاصطلاح از دو واژ نیا .داندمی

 به ،بیترک نیو در ا است گریکدینسبت به  ایمنظم اش چینشتعادل ارتباطات و  یمعنا

نظم را در هر  نیا ۀقاعد شود.تلقی میحرکت و گردش موزون و بر طبق قاعده  یمعنا

هر قوم  یو فرهنگ مل یاسیس ،یحقوق نظام ،یاخلاق و مذهب، ساختار اقتصاد ،یاجامعه

                                                           
1. Pierre Raynaud 

، تهران: رسالۀ دکتری حقوق خصوصی، «نظریه کلی نظم عمومی و اخلاق حسنه در حقوق مدنی». مهرزاد ابدالی، 2

، 2)تعارض قوانین(، ج الملل خصوصیحقوق بیننیا، بهشید ارفع؛ 23، ص 1380 دانشکدۀ حقوق دانشگاه تربیت مدرس،

 . 184(، ص 1389)تهران: انتشارات بهتاب، 

 .137(، ص 1378، )تهران: مرکز نشر دانشگاهی، تعارض قوانیننجادعلی الماسی، . 3

، مجلۀ دانشکدۀ «های نوین آنمفهوم و اعمال نظم عمومی در مراجع قضایی و شبه قضایی و جلوه»صادقی، . محسن 4

 .90(، ص 1384)تابستان  68حقوق و علوم سیاسی، ش 

امکان یا امتناع تبیین مفهوم نظم عمومی در حقوق )مطالعه در حقوق کشورهای ایران، »مدنیان و دیگران، . غلامرضا 5

 .42، پیشین، ص «انگلیس، فرانسه(
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 ینماتمام ۀنییآ قانون دگاه،ید نی. مطابق ا1کندیم نیدولت آن را تضم آورد ومیفراهم 

قواعد  نیا افتنی یبر قانون برابلکه علاوه ست،ین یو نظم عموم یمصالح اجتماع یتمام

اعتقادند  نیبر ا زین گرید استادانجو کرد. درمقابل وجست یاجتماع یدر تمام نهادها دیبا

دهد و نظم یم لیرا تشک یاقتدار جامعه اساس نظم عموم گاهیعنوان تجلکه قانون به

 دانست.  یامر نیوانمنحصراً شامل قواعد و ق دیرا با یعموم

نحصر م یکه مفهوم نظم عموم شودیاستنباط م نیچنحقوق  یعلما مطالباز  ن،یبنابرا

 یظم عمومن ۀکننداز فراهم یعنوان بخشبه« اخلاق حسنه»بلکه به  ست،یآمره ن نیبه قوان

 .افتیرا در آن  یداخل قیمصاد یتوجه را معطوف داشت و برخ دیبا

مصالح »و  «یمومنفع ع»شامل  ینظم عموم جادیثر در اؤم عناصردانان، حقوق ۀگفت به

 یراهبرد یادو عنصر در سوق دادن جامعه و نهاده نیدارند. ا یانقش سازنده ،«یاجتماع

نظم » یآورلزاماو  یبازدارندگ جادیدهنده و انظم یهاقواعد و سازمان جادیا یسوبه

 کنند. یم یرا باز ینقش اساس «یعموم

 آیینی ینظم عموم. 3. 1

شهروندان  آمیز اختلافات را برایوفصل عادلانه و صلحنظام متمدنی باید وسیلۀ حلّ هر

ی در شود. اصلاساسی شهروندان تلقی می وقحقازدسترسی به دادگاه  فراهم سازد. حقّ

ساس این معروف است. برا «حاکمیت قانون مقر دادگاه»تعارض قوانین وجود دارد که به 

نظر از صرف دادگاه هستند. دلایل این امر تابع قانون مقرّ درسیمحاکم در آیین دا ،اصل

 جنبۀ حاکمیتی این قوانین، ضرورت حفظ نظم و حتی ایجاب برابری طرفین است.

و  یمحاکم عموم مکلف است با گسترش یقانون اساس 34مطابق اصل  ،تیحاکم

 را مهیا کند. اشخاص احقاق حقّ ۀزمین ،هادادگاه به سازی دسترسی شهروندانفراهم

 رسیدگی بهبه  موظف هییقضا ۀقو ،قانون اساسی 157و  156بر اساس اصول همچنین 

استخدام و نیز مناسب و  ییسازمان قضا جادیا ی،اختلافات مدن یاشتغال به دادرس ی،دعاو

مصالح  تیو رعا تیحاکمبرای اجرای  تنهااین وظایف نه است.عزل و نصب قضات 

                                                           
 .51(، ص 1387، )تهران: سهامی انتشار، اعمال حقوقیکاتوزیان، . ناصر  1
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 یاز دادگستر یریجلوگ ،ینظم عموم جادیابلکه در راستای  ،شوندی انجام میاجتماع

 گر،یدعبارت. بهنیز اهمیت دارندهرج و مرج در جامعه  پیشگیری از هرگونهو  یخصوص

دهنده براساس سازمان نظم کی یسوازاست که  «ینظم عموم» ۀدییخود زا یمدن یدادرس

 شود. یاداره م یمصالح اجتماع تیرعا یقانون و برا

جانب از یانجام دادرس ،یبا نظم عموم یمدن یدادرس یارتباط یاز مبان یکی ن،یبنابرا

 .است ینظم عموم یارهایبر معیآن مبتن جادیسازمان است که ا کی

است که از آن به اصل  1حیمنظم و صح یدگیرس کی نیتأمقواعد آیینی  هدف

قانون  14چون اصل  یمختلف مل یهااصل در نظام نیا. 2شده است ریمنظم تعب یدگیرس

و چهاردهم قانون  پنجم یۀاصلاحبراساس  کایآمر دراست.  افتهی یتجل کا،یآمر یاساس

منظم و  یدگی= رس ستهیشا یدادرس نییآ) یکشور به استناد شرط روند قانون نیا یاساس

 را 6معقول یو به روش 5«متعارف یزمان در» 4«یدعو استماع» حقّ یهر شخص 3(حیصح

                                                           
1. Due process of law/ regularite de la procedure suivie  

 .133(، ص 1376 ، )تهران: نشر دادگستر،المللیهای تجاری بینقانون حاکم در داوریجنیدی، لعیا، .  2

3. Due Process Clause 

Amend. 14, § 1 dealing with due process:  

“***nor shall any State deprive any person of life, liberty, or property, without due 

process of law****” 

Under the Fifth Amendment the due process clause has two aspects:  

1. procedural- Procedural due process is concerned with the process by which legal 

proceedings are conducted; and 

2. substantive- Substantive due process is concerned with the content of particular 

laws that are applied during legal proceedings.  

4. to be heard 

5. at a meaningful time 

6. in a meaningful manner 
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یم ئتنش 3مشارکت و حقّ 2اخطار معقول حقّ مانندِ یخاص وقحق ،یکل حقّ نی. از ا1دارد

 .5 4ردیگ

ر د یاساس فاتیو تشر یو قواعد مدون امر یدادرس نیادیاصول بن گر،یجانب داز

که  شوندمحسوب می یمرتبط با نظم عموم ینییاز مقررات آ یامجموعه یمدن یدادرس

 ید دادرسنها چارچوب در یمصالح و منافع اجتماع پشتیبانی وحفاظت از هامأموریت آن

 یبه نظم عموم بوطاصول مر ایاز قواعد  کیموارد نقض هر نی. در ااست یمدن

 گردد. یدعو به ردّ یدنبال دارد که ممکن است منتهرا به ییاجراهاضمانت

 یر نظم عموممقررات مربوط به ساختا ۀق.آ.د.م در زمر 84 ۀمقرر در ماد راداتیاکثر ا 

خواهان  وضعیت ،یدعو طیشرا این ایرادات که به گیرند.قرار می یمدن یدر دادرس ینییآ

شی اساسی در درواقع نق شوند،ی مربوط میموضوع دعو ای نیطرف ندگانینما ،خوانده ای

 کنند.یم ایفا یمدن یدادرس ۀدر ادار یانضباط اجتماع تیرعاتضمین 

مقرر  اداتریمنحصر به ا یمدن یدادرس نییدر قانون آ یبر نظم عمومیاصول مبتن البته

عدم » ونویژه درمواردی چبلکه مقررات ناظر به موجبات نقض حکم به ؛ستین 84 ۀدر ماد

در  یانونقبدون سبب  گر،یکدیبا  ریمغا یآرا»نیز  و« و قواعد آمره یاصول دادرس تیرعا

 یو بندها ق.آ.د.م 371 ۀماد 4و  3 یمقرر در بندها« همان اصحاب دعوا نیموضوع و ب کی

بوط به اصول امور مر ۀدر زمر یدادرس ۀت اعاداعنوان جههمان قانون به 426 ۀماد 4و  2 ،1

 . گیرندجای می «ینظم عموم»بر و قواعد آمره مبتنی

                                                           
1. Armstrong v. Manzo, 380 U.S. 545, 552 (1965) (citation omitted). 

2. reasonable notice 

3. Right to participate; See Mullane v. Cent. Hanover Bank, 339 U.S. 306, 314 (1950) 

(“[The] right to be heard 

has little reality or worth unless one is informed that the matter is pending and can 

choose for himself whether to appear or default, acquiesce or contest.”). 

4. Bone, Robert G. (2010), procedure, participation, rights, boston university law 

review, vol. 90, p.1011 
 .103(، ص 1399، )تهران: شرکت سهامی انتشار، های تفسیر آیین دادرسی مدنیفلسفه، مبانی و شیوه، . حسین داودی5
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 یماهو ای ینقص مقررات شکل ازناشی  اترادیفرانسه ا یمدن یدادرس نییقانون آ در

اعمال  نکهیبا ا نی. بنابراشوندمحسوب می یدادرس اقداماتموجبات ابطال  هازجمل یدادرس

ناظر به  یقانون ماهو تیبا رعا دیاما با ،است یاراد یامر یدعو ۀو اقام یدادخواه حقّ

 انیهم ب ترشیپکه چنان. 1مربوط به شکل انجام شوند ینییآ نیچارچوب قوان دراراده و 

در حقوق  یماهو ای یمربوط به نقص شکل راداتیدادرس به ا شخصو استناد  رشیپذ ،شد

 ی، الزامیاساس فاتینقض تشر ایو  ینظم عموم ۀصیبا خص رادیفرانسه در صورت ارتباط ا

 قلمداد شده است. 

 محاکم یعاد یۀآیینی در رو یمفهوم نظم عموم. 4. 1

 همیدنا معا یمعنا به «قضایی ۀـیرو»، ویاـعد هـب یگیدـسر ماـمقدر  اکمـمحاز  درهصاآرای 

ها اقدام دادگاه -حقوق یشناسماندگار جامعه یهااز چهره- 3وبر ماکس ریبه تعب .2دمیشو

 دهینام «یسازحقوق» هیوحدت رو یاست و صدور آرا «یابیحقوق» یعاد یدر صدور آرا

استان تهران  دنظریتجد یهادادگاه یعاد یآرا یبرخ یبا بررس استار نی. در هم4شودیم

 قیتواند از مصادیکه م میشویمواجه م «ینییآ ینظم عموم»تحت عنوان  یدیبا مفهوم جد

 د.شوقلمداد  یحقوق ۀو درواقع کشف قاعد باشد «یابیحقوق»

 140268390011468609 ۀشمار ۀاستان تهران در دادنام دنظریدادگاه تجد 29 ۀشعب 

اعتبار امر » ۀاز قاعد 0102037 یگانیبا ۀبه شمار یاصادره در پرونده 1402مهر  30مورخ 

 دهیناد این دادگاه یاد کرده است. «ینییآ ینظم عموم»از  ایجلوهعنوان به« شدهقضاوت

 ،ینظم عموم اتیاز مقتض یپاسدار یعنی ،گرفتن اعتبار آرا را برخلاف کارکرد قاعده

بداند  دیخواهان با»... دهد: یتذکر م نینظم را چن نیا پیامدهای ،دانسته است و در ادامه

                                                           
 2، ش 6، مجلۀ مطالعات حقوق تطبیقی، دورۀ «دادرسی مدنی در حقوق فرانسه نقص اعمال آیین». حسن محسنی،  1

 .794ص (، 1394)پاییز و زمستان 

2. Marty G. et Raynaud P, Droit civil, Introduction generale a l' etude du droit, no. 

117. 
3. Max Weber 

دانشکدۀ حقوق و خصوصی ق وـۀ حقـمجل، یه قضایی«رواز معرفتیو جتماعیحقوقی ا»تحلیلی . عبدالرضا علیزاده، 4

 .143(، ص 1393ر بهان و )تابستا 1، ش 11علوم سیاسی دانشگاه تهران، دورۀ 
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دادگاه استنباط همچنین، این  «.شودیم یدگیرس یاو در دادگستر یبه دعوا کباریکه فقط 

 489، 358، 103 ،84( 6، )بند 19، 17 موادّ به مستندرا  «ینییآ ینظم عموم»خود از حفظ 

 . 1است اعلام کردهق.آ.د.م  490و

ه که اشاره شد «ینییآ ینظم عموم» ۀدهندلیاز عناصر تشک یآرا به تعداد نیا در

ه کامر مختوم  تیمرتبط و حاکم یدعاو ،یتبع یوابستگ ،یطار یند از: دعاواعبارت

عناصر  امیتم موارداین  حال،بااینهستند.  یمدن یدر دادرس ینظم عموم ۀکنندنیتضم

آمره ناظر  بلکه قواعد رند،یگینمدربر  را یمدن یدادرس در یمور حفظ نظم عمومأم ینییآ

 تیبه صلاح ناظر (از بند اول ریغ) ق.آ.د.م ۀماد 84 لیذ یمحاکم، بندها یذات تیبه صلاح

منع صدور  ینهمچن ی،امور فاقد اثر قانون در یدگیعدم اشتغال دادگاه به رس ،یو محل ینسب

 یعناصر انمه ۀدر زمر (381 ۀماد 2و بند  426 ۀماد 4مقرر در بند ) ریمتضاد و مغا یآرا

 . اندینییآ یحفظ نظم عموم ۀکنندنیهستند که تضم

از نظم  یاچهره «ینییآ ینظم عموم»گرفت که  جهینت نیتوان چنیشد م انیآنچه ب از

و  یبانیپشت ن،یتضم ،یمدن یدادرس نییقواعد و اصول آ یبرخ یسوازاست که  یعموم

 حقوقز برگرفته ا و نیادیبن اصول به مربوط را ینظم نیچن بتوان دیشا. شودیم تیحما

 .دانست یدادرس نظم و نیطرف

 یراداتا یبنددسته. 2

 رادات،یدادرس به ا شخصجواز استناد  صیضابط تشخ ،شد تر بیانگونه که پیشهمان

بلکه  ؛ستیواحد ن راداتیا ۀهم تیماه حال،بااین است. «ینظم عموم»ها با ارتباط آنمیزان 

جامعه که  یو جار یروابط عاد میتنظ یقانونگذار برا یدهایو نبا دیها بر بااز آن یتعداد

 یبر قواعد شکل گرید ی. برخ2شوند، استوار استیم دهیو موجد حق نام یماهو نیقوان

رود، یچنان که انتظار مآن شهیافراد در جامعه هم یهاارتباطات و کنش رایز ،استوار است

او  یمیقانونگذار و خطوط ترس یامر و نه نگرفت دهیموارد ناد یاو در پاره رودینم شیپ
                                                           

دادگاه  29شعبۀ 0101790ای به شمارۀ بایگانی در پرونده 5/11/1402مورخ  140168390016135424. دادنامۀ شمارۀ 1

 تجدیدنظر استان تهران

 .156(، ص 1380، )تهران، شرکت سهامی انتشار، مقدمۀ علم حقوق . ناصر کاتوزیان،2
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ابهام بروز اختلاف و  ایجادشود. یم گرانیحقوق د عییباعث تض ،مناسبات  میدر تنظ

 تیبا دقت و حساس دیاست که با یآمدن روابط دیو انکار حق، بستر پد عییدرمورد تض

به  فیو حقوق و تکال ابدیخود را باز یو عاد یعیاشخاص حالت طب تیشود تا موقع میتنظ

که  یاهر مقرره ،اساس نیقانون برگردد. بر ا یسوازشده ینیبشیپ یهاچارچوب

مرجع  ها باارتباط آن ۀنحو گر،یکدیاختلاف با  یهاطرف ۀرابط میتنظ ۀنیزمقانونگذار در 

وضع  ادشدهیمرجع  یدگیرس ۀویش نییمرجع و تع آنبه تیصلاح یکننده، اعطایدگیرس

 چون یاصطلاحات با یحقوق اتیادب در قانون، نوع نی. اشودیم دهینام «یقانون شکل» کند،

 . 1شودیم شناختههم  «قانون کاشف»و  «یقانون ثانو» ،«ینییقانون آ» ،«کنندهنیقانون تضم»

نقض » به ،داشتن ینظم عموم ۀصیبر خصفرانسه علاوه یمدن یدادرس نییقانون آ در

یم بجایدادرس به موضوع را ا ۀکه الزام توج یگریعنوان عامل دبه «یاساس فاتیتشر

نوشتار  نیر اد ن،یفرانسه(. بنابرا یمدن یدادرس نییقانون آ 114 ۀکند اشاره شده است )ماد

و حقوق  یبا نظم عموم هاآنارتباط  زانیم اساسبر را راداتیا یبندمیکه تقس میآن ما بر

آور زامال أدرمورد منش یکه شبهات یراداتیا ۀو دربار میارائه ده یاصحاب دعو یخصوص

الزام قانون  نیعلت ا ییکرد به شناسا میتلاش خواه ،ها وجود دارددادگاه به آن ۀبودن توج

 .میبپرداز

  ینظم عموم یصۀخص یدارا یراداتا .3

اصحاب دعوا  یرا نوعاً از حقوق خصوص راداتیا یمدن یدادرس نییآ تاداناز اس یکی

اصحاب دعوا،  یقانون تیدادگاه، عدم اهل یذات تیعدم صلاح اترادیشناخته و صرفاً ا

دعوا و امر مختوم را مربوط به نظم  ۀکنندعدم توجه دعوا به خوانده، عدم احراز سمت اقامه

 یمدن یدادرس نییقانون آ تیناظر به زمان حاکم ادشدهی. اظهارنظر 2دانسته است یعموم

 راداتیمرور زمان وجود ندارد ا رادیا نکهیبر اعلاوه دیاست. در قانون جد 1318مصوب 

 ق.آ.د.م اضافه شده است. 84 ۀماد 11 تا 7 یازجمله موارد مندرج در بندها یگرید

                                                           
(، 1396)بهار  97، ش 81، مجلۀ حقوقی دادگستری، سال «ایرادهای و دفاع ماهوی»مولودی و ناهید صفری، . محمد 1
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 11 تا 3مندرج در بند  راداتیو ا یذات تیدانان صلاحاز حقوق گرید یبرخ دگاهید از

 .1و از قواعد آمره است یدادرس، مربوط به نظم عموم ردّ رادیو ا 84 ۀماد

ناقص است  ،ناظر بر بروز اراده یِنکردن مقررات شکل تیرعا لیدلگاه به راداتیا اغلب

است که در  وبیمع ،حاکم بر سلامت و تحقق اراده یواسطۀ نقض مقررات ماهوو گاه به

اصول  نکهیا. مضافاً 2ردیبگ رادیا بیبتواند به وجود نقص و ع دینفع بایهر دو مورد ذ

 کردیرو نی. با ا3است یقواعد شکل ۀدر زمر زین یدادرس انیحاکم بر جر یو راهبرد نیادیبن

 راداتیها را در قالب اآن رادات،یا تیو ماه «ینظم عموم» فیتعر یبه اجزاکه باتوجه

 . میاکرده یبنددسته یو مقررات شکل یبر نقض مقررات ماهویمبتن

 یمربوط به نظم عموم یاهوبر نقض مقررات ممبتنی یراداتا -الف 
از  یامه برخهستند. در اد یعموم نظم ۀصیخص یدارا راداتیا از یبعضعنوان شد  کهچنان

 .ردیگیمورد بحث قرار م راداتیا نیا

 و سمت  یتمربوط به عدم اهل یراداتا -1

ه در که در حقوق فرانس یدادرس نییدر اعمال و اقدامات آ یقواعد ماهو یاجرا نقص

 یِقیحق ای یشخص حقوق ۀندینما ای ینطرفی از کی ییتمتع، نبود توانا تیمفهوم فقدان اهل

در  یازطرف یندگیکه به نما یشخص ییتوانا ای تیفقدان اهلهمچنین و  فایاست تِیفاقد اهل

 رد در قالباین موامعادل  رانی. در حقوق اکندپیدا مینمود  کندیاقدام م یدادگستر

 ۀندیت نماو خوانده، محرز نبودن سم خواهان تیعدم اهل رادیو اعتراض شامل ا راداتیا

و  85واد و م 84 ۀماد 5و  3 یخوانده مقرر در بندها ۀندیخواهان و اعتراض به سمت نما

 شده است. ینیبشیپ یمدن یدادرس نییقانون آ 86

                                                           
 .481، پیشین، ص «سبب امور موضوعی وتوصیف آنها در دعوای مدنی». عبدالله شمس، 1

 6سال دوم، ش ، فصلنامۀ پژوهش حقوق خصوصی، «نقص قواعد شکلی و ماهوی در دادرسی مدنی». حسن محسنی، 2

 .139(، ص 1393)

 .132(، ص 1383دراک، ، )تهران: انتشارات 2، جآیین دادرسی مدنی پیشرفته . عبدالله شمس،3
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 نکهیلحاظ اآن به یدارا شدن حقوق و اجرا یبرا فایتمتع و است تیمربوط به اهل نیمواز

 یآزاد ت،یآمره و مربوط به شخص نیقوان بخشی ازدارند  میبا مصلحت جامعه ارتباط مستق

از  تیحما یکه برا ینیقوان یطور کلبه گر،ید انی. به بندیآیحساب مبه یو نظم عموم

 .1هستند یو مرتبط با نظم عموم یفرد وضع شده، امر ۀادو سلامت ار یآزاد ت،یشخص

 فاقد اثر بودن دعوا  یرادا -2

است که دعوا  نیا ،شده ینیبشیق.آ.د.م پ 84 ۀدر ماد و 2بوده یکه ذاتاً ماهو یگرید رادیا

اعمال  تیگاه ناظر به ماه رادیا نیا(. 84 ۀماد 7نداشته باشد )بند  یبر فرض ثبوت، اثر قانون

از  ینیها مانند عدم تحقق قبض در عقود عتحقق آن طیشرا نبود لیدلهاست که ب یحقوق

رجوع  یماهو طیجهت فقدان شرابه ایصرف  عیهبه، ب تفاع،ان حقّ دوقف، عقد موج لیقب

رجوع به مهر به جهات  اسقاط حقّ ایمانند قابل رجوع نبودن هبه  یبه اموال در موارد

 ۀماد 8دربر ندارد. مشروع نبودن مورد دعوا )بند  یدعوا و اثبات ادعا اثر و نفع ۀ، اقامیقانون

استماع دعوا از لحاظ نقض  یاساس طیشرا قدانف دلیلاست که به یراداتیازجمله ا زی( ن84

 قانونگذار وضع شده است. یسواز یعموممربوط به نظم  یماهو نیمواز

 بودن آن یو احتمال ینبودن دعوا و ظن یجزم یرادا -3

وصف  یدارند و معتقدند که جزم باور رادینوع از ا نیبودن ا یاز پژوهشگران بر شکل یبرخ

دعوا و  ۀمربوط به اقام یشکل ۀمندرج در آن بند را قاعد ۀقاعد جهیدعوا است و درنت ۀغیص

 ۀشرط ناظر به نقص در اراد نیا گان،نظر نگارند. به3اندکرده یمعرف یشکل یدگیرس

کننده و طرف اقامه یبرا یآثار حقوق یاست که دارا یدعو ردنک یعمل یخواهان برا

خواهان توجه دارد، ذاتاً  یاراده و قصد واقع لیبه تحل نکهیخواهد بود و به اعتبار ا یدعو

                                                           
، 19، )تهران: انتشارات میزان، چحقوق مدنی اشخاص و محجورینزاده، سید مرتضی قاسم. سید حسین صفایی و 1

 .43-41(، ص 1392

، فصلنامۀ دیدگاههای حقوق قضایی، دورۀ «دفاع شکلی در دادرسی مدنی»مولودی و مهدی، حمزه هویدا، . محمد 2

 .255(، ص 1397) 82، ش 23

 .169، پیشین، ص «ایرادهای و دفاع ماهوی»مولودی و ناهید صفری، . محمد 3
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تمام  یازجمله حقوق موجد حق برا یدعو ۀاقام حقّ ر،گیدعبارتاست. به یماهو یامر

 با قرار گرفته باشد و مطابق عییتض ایاشخاص در جامعه است که حقوق آنان مورد انکار 

کند، یرا فراهم م یدادخواه که بستر اعمال حقّ «یمدن یاصحاب دعوا تیاصل حاکم»

باشد و در صورت جازم نبودن  نیقیبر قطع و یمبتن دیخواهان در اعمال آن حق با ۀاراد

 .1مخدوش است ،محق بودنش زیو ن یدادخواه درمورد اعمال حقّ یو ۀاراد

 نیشرط بر ا نیا هیفقها در توجاز فقه اقتباس شده است.  دیدر قانون جد گفتهشیپ رادیا

سوگند به خواهان باشد.  ردّاست که امکان  نیا یاز شروط صحت دعو یکیاعتقادند که 

است.  یسوگند به او منتف خود جازم نباشد امکان ردّ یحال اگر خواهان در طرح دعوا

اطلاق  یامر نیبه چن توانیخود جازم نباشد نم یدعوا درکه خواهان یصورتدر نیچنهم

بر  یحکم دعو در نبود این جزم،عبارت است از خبر جازم و  یدعو رایز ؛دکر «یدعو»

خواهان و  یمورد ادعا حاکم الزام خوانده به حقّ ۀفیعلاوه وظ. بهشودیبار نم یخبر نیچن

و  دچار شک باشد یشحق بودن خویخود در ذ واهان. حال اگر خستدادن آن حق به او

قضایی  ۀی مردد، وظیفیتواند براساس چنین ادعا، چگونه حاکم میکندرا اعلام  این تردید

 طرح در «بودن جازم» از مراد انداز فقها گفته یند؟ البته بعضدرستی اجرا کخویش را به

علت ها بهخواهان بعد هرچند ممکن است ؛جزم در هنگام طرح آن استداشتن  ،یدعو

و جزم در  یدعو ۀغیجزم در ص میان دیدگاه نیا درو  کندنتواند آن را اثبات فقدان دلیل، 

 یمراد از جزم :سدینویمورد م نیدر انیز  نیعناو صاحب. 2انداثبات آن تفاوت گذاشته

از دو جهت با نظم  رادیا نی. ا3یاست، نه واقع یصورت قطعبه یاعلان اراده در دعو ،بودن

مربوط به  آمرهنقض قواعد  رجازمیغ یدعوا ۀاقام نکهینخست ا ؛در تضاد است یعموم

 اشخاص است. چون خواهان در اعمال حقّ یدادخواه اراده در اعمال حقّ نیتدو

بر مورد تعرض قرار گرفتن حق و استحقاقش که بر ظن و احتمال  نبوده،راسخ  یدادخواه

                                                           
، فصلنامۀ حقوق مجلۀ دانشکدۀ حقوق و علوم سیاسی، دورۀ «اصل حاکمیت اصحاب دعوای مدنی»پوراستاد، . مجید 1

 .197(، ص 1387)پاییز  3، ش38

 .87، ص ق(1404، ، )قم: منشورات دارالجهرهکتاب القضاءمیرزا محمدحسن آشتیانی، .  2

 .597و  595ق(، ص 1417، )قم: انتشارات جامع المدرسین، 2ای، عناوین الفقهیه، جسید میرعبدالفتاح حسینی المراغه.  3
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اشخاص عرفاً موجب  هیعل یدعو ۀاقام نکهیبه انظر  گری. ازجانب دستین قنیاستوار شده، مت

مربوط به منع  ۀمقررات آمراین اقدام با ، گرددمیبه خوانده  یو معنو یماد انیز ورود

اند، طراحی شده ینظم عموم در راستایکه  -یقانون اساس 40ازجمله اصل - ریاضرار به غ

 . گیرددر تعارض قرار می

 نبودن خواهان نفعیذ یرادا -4

 یدادرس نییقانون آ 2 ۀدر مادو  ی بودهدعو ۀاقام یط اساسوشر ازبودن خواهان  نفعیذ

 یکیعنوان قانون به همان 84 ۀماد 10در بند  همچنین گرفته است؛ مورد تصریح قرار یمدن

 ده است.شذکر  ،کندمطرح  یدعو تیماه بهاز ورود  پیشتواند یکه خوانده م یراداتیاز ا

ست. احراز ا یمورد ادعا و مدع ۀدشعییتض حقّ نیب یارتباط سمانیبودن، ر نفعیذ درواقع،

 آید.شمار میبه یماهو یمورد تعرض به خواهان امر تعلق حقِّ صیرابطه و تشخ نیا

 میتنظ یبرا یاجتماع ینهادها یسواز واستوار هستند  نیموجد حق بر قوان که حقوقِجاازآن

یاند و ذشدهصورت آمره وضع و منظم امور به یعاد انیدر جامعه و جر افراد میانروابط 

د حق آمره موج نیو نقض قوان گرانینشان دادن خود برخلاف واقع تعرض به حقوق د حق

 دانست. یمربوط به نظم عموم توانیرا م ادشدهی رادیا ازاین منظر است،

 یمربوط به نظم عموم یبر نقض مقررات شکلیمبتن یراداتا -ب 

 یذات یتعدم صلاح یرادا -1

است. مقررات  یذات تیعدم صلاح رادیا ،یمربوط به نقض مقررات شکل رادیا نیاول

از لحاظ  ییمراجع قضا نیب یدعاو میو تقس اریحدود اخت نییناظر به تع ،یذات تیصلاح

کردن  یمراجعه و تخصص لیتسه یبودن، نوع، مرتبه و صنف آنان برا یعموم ای یاختصاص

 انیم یدعاو میتقس یذات تیمقصود از صلاح»: هآن گفته شد فیاست. در تعر یدگیرس

نوع از مقررات  نی. ا1«ستین زیعدول از آن جا آمره است که نیموجب قوانها بهدادگاه

                                                           
، )تهران: انتشارات جهاد دانشگاهی واحد علامه 1، جآیین دادرسی مدنی و بازرگانیصدرزاده افشار، . سید حسن 1

 .136(، ص 1380، 6طباطبائی، چ
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 یبندمیتقس نِیهدف از تدو نکهیلحاظ اعدول هستند و به رقابلیغ یآمره در نظام دادرس

 یمصالح اجتماع تیعاو ر ینظم عموم جادیا ،هاآن اریحدود اخت دیو تحد ییمراجع قضا

مربوط به نظم  راداتیا ۀدر زمر یذات تیعدم صلاح رادیاست، ا تیاعمال حاکم زیو ن

 است. یعموم

 ،شورکآن  یمدن یدادرس نییقانون آ 122 ۀماد حیتصر راساسب ،زیحقوق فرانسه ن در

 یعموم مربوط به نظم یذات تیعدم صلاح ۀکه قاعد یدر موارد یذات تیعدم صلاح رادیا

 .گرددمحسوب می هیالرعا، لازمتعلق دارد

 به خوانده یعدم توجه دعو یرادا -2

 رودیکار مهخوانده ب ییشناسا یاست که برا یاریمع نیترمهم ،توجه دعوا به خوانده ۀقاعد

آن ق.آ.دم  84 ۀماد 4در بند  ،توجه دعوا را به خوانده اختصاص داده اریمع کهو قانونگذار 

 .1است دانسته یدادرس یشکل ۀنوع قاعد کیده و کرقلمداد  راداتیاز ا یکیعنوان بهرا 

وجود ندارد و  یدانان اختلافحقوق نیب یبا نظم عموم رادیا نیارتباط امورد در

دانند و دادگاه یم ینظم عموم ۀصیخص یعدم توجه دعوا را دارا رادیها ااتفاق آنبهبیقر

 .2کندحاصل  نانیو از توجه دعوا به خوانده اطم ی کردهراساً آن را بررس دیبا

 امر مختوم یتحاکم یرادا -3

 نانآمقام که اصحاب دعوا قائم یاشخاص ایهمان اشخاص  نیب شده سابقاًطرح یدعوا»

 6در بند عبارات  این«. شده باشدصادر ینسبت به آن حکم قطعو شده  یدگیرس هستند،

 تیماه بهرود قبل از و خوانده را ازسویقابل طرح  راداتیاز ا گرید یک، یق.آ.د.م 84 ۀماد

 تجویز کرده است.دعوا 

                                                           
 4، ش 52، فصلنامۀ مطالعات حقوق خصوصی، دورۀ «مفهوم توجه دعوا»افتخار جهرمی و مصطفی السان، . گودرز 1

 .631و  624(، ص 1401)زمستان 

، دانشنامۀ حقوقی؛ محمدجعفر جعفری لنگرودی، 252، پیشین، ص آیین دادرسی مدنی و بازرگانی. احمد متین دفتری، 2

، )تهران: میزان، آیین دادرسی مدنی؛ گودرز افتخارجهرمی و مصطفی السان، 290ص (، 1372، )تهران: امیرکبیر، 5ج

 .481پیشین، ص ، «سبب امور موضوعی وتوصیف آنها در دعوای مدنی»عبدالله شمس،  ؛62(، ص 1399، 3ج
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 یاصل را نسبت به هر حقّ یاقدام قانون حقّ ،است که قانونگذار آن یایبند گو نیا مفاد

دادگاه به دعوا  یدگیکه با رس یمعن نیا هب ؛داندیبار مجاز مکیکه مورد نزاع باشد تنها 

 و حقّ شودیم یاصحاب اختلاف قانوناً منتف یو صدور حکم، دعوا به مفهوم اخص برا

 .1شودیم لیدعوا زا ،خود را از دست داده ینونقا یضمانت اجرا ،یاصل

 ای کهگونهبه ؛مختلف است یهادر نظام یحقوق شکل یاصل کل کیمطلب بالا  

 یقرار گرفت و حکم قطع یدگیمورد رس ییمرجع صالح قضا یسواز یهرگاه موضوع

مجدداً  توانندینم -آنان یقرارداد ای یمقام قهرقائم ونده ینما ای -دعوا نیهمان طرف ،شد

ن با همان مقام آناقائم ایسابق  یاصحاب دعوا تیطرف هبا همان موضوع را ب یگرید یدعوا

 نیاست. ا یعتراف یدادرس ستمیانکار س رقابلیغ ۀجیبه اعتبار نت نیو ا ندکن هموضوع اقام

کس چیه دیگویقاعده م نیگرفته است؛ اول سرچشمهلا از دو قاعده اصل در حقوق کامن

 یاضاف خسارتاز  یریجلوگ یۀهدف بر پا نیهمان علت محاکمه شود. ا یدوبار برا دینبا

 کندیم انیقاعده هم ب نیاز اصحاب دعوا استوار است. دوم تیمجدد و حما یدر دادرس

حافظت ماصل براساس  نیا و است یمصالح و منافع عموم یدادن به دادرس انیپا ،که هدف

و علت  ردیگیت مئصادره در سابق نش یأجامعه از الزام ر ریتأث ندیو فرا ییقضا ستمیاز س

 ود ندارد.وجآن طرح مجدد  یبرا نهیزم ،شودمیطرح دعوا بعد از قضاوت در آن ادغام 

 ،2هیاز پوت یرویشده را به پاعتبار امر قضاوت یمبنافرانسه  یقانون مدن سندگانیاکثر نو

 . 3انددانسته «قتیمطابقت احکام با حق» یقانون ۀامار ،یدان فرانسوحقوق-

نیحقوق تضم»است که حکم دادگاه  نیقاعده ا یمعتقدند مبنا یاعده رانیحقوق ا در

اقدام  حقّ شودیکه موجب م دهدیقرار م ریتحت تأث یاگونهاصحاب دعوا را به« ۀشد

شده اعتبار امر قضاوت ؛شودیم لیزا باشد، دهیکه به صدور حکم انجام ییها در دعواآن

موجب که به یدوباره نسبت به مسائل تواندینم ی. قاضددار یشکل ۀصورت تنها جنب نیدر ا

اقدام  به مفهوم حقّ« دعوا» ،به دستور قانون رایکند؛ ز یدگیحکم قطع شده است رس

                                                           
 .461، ص 1پیشین، ج، «سبب امور موضوعی وتوصیف آنها در دعوای مدنی» شمس،. عبدالله  1

2. Robert Joseph Pothier 

 .26(، ص 1401، 12شده در دعوای مدنی، )تهران: بنیاد حقوقی میزان، چاعتبار امر قضاوت . ناصر کاتوزیان،3
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 ۀامار»شده اعتبار امر قضاوت یشده است و برخلاف حقوق فرانسه مبنا لیاصحاب دعوا زا

و  یحق اصل یاجرا مانتبلکه ازدست دادن ض ست،ین «قتیمطابقت احکام با حق یقانون

 یقانون ۀشده اصل صحت و اماراعتبار امر قضاوت یگری. از نظر استاد د1زوال دعواست

برخوردار  یشکل ۀاز جنب یمدن یدادرس نییآن در قانون آ یبه بررسو باتوجه استمطلق 

 .2است

 یشده، بر دو مبنااعتبار امر قضاوت ۀبرجسته در خصوص قاعد یهالیاز تحل یکی

« احتراز از صدور احکام متعارض»و  «یدعاو دیاز تجد یریجلوگ» یعنیآن  یاجتماع یاصل

از تکرار  یریقاعده، جلوگ اصلیاگر غرض که  شودیم انیب ل،یتحل نیتمرکز دارد. در ا

 نیدر ا رایز ؛تا به حکم دارد یشتریارتباط ب یقاعده به دعوا و دادرساین  ،باشد یدعاو

 انیپا ۀحکم صرفاً نشان کهیحالاست در یدعو ۀاقام حقّ سلبآن  میصورت اثر مستق

از  یریدادگاه و جلوگ یحفظ اعتبار آرا ،ی. اما چنانچه هدف اصلشودیم یتلق یدادرس

دارد. در  وندیپ یناظر به حکم بوده و با نظم عموم شتریصدور احکام متناقض باشد، قاعده ب

و  تیثیگرفت، چراکه با ح دهیناد نیطرف یبا تراض توانیصورت، آثار قاعده را نم نیا

شده را ناظر به اعتبار امر قضاوت دگاهید نیا تیمحاکم مرتبط است. درنها یاقتدار عموم

ذکر  انیشا .داندیم رمجازیغ ثیح نیمختومه را از ا یحکم دانسته و طرح مجدد دعاو

 یبا احصا ،2023 ۀصراحت در مادبه 1318مصوب  یمدن یدادرس نییاست که در قانون آ

                                                           
 .461، ص 1، پیشین، ج«سبب، امور موضوعی و توصیف آنها در دعوای مدنی»عبدالله شمس، .  1

 .108، پیشین، ص آیین دادرسی مدنی و بازرگانی متین دفتری،. احمد  2

از ایراد اصحاب دعوی دادگاه  قطع نظر 198و در کلیۀ موارد مذکور در مادۀ  197مادۀ  1درمورد فقرۀ  -202مادۀ .  3

نماید که طرفین به در صورتی دادگاه از رسیدگی امتناع می 197 از مادۀ 2باید از رسیدگی امتناع نماید و درمورد فقره 

 .رسیدگی آن دادگاه تراضی نکرده باشند

 .تواند ضمن پاسخ از ماهیت دعوی ایراد کندعلیه میر موارد زیر مدعید -197مادۀ 

گاه شهرستان نسبت به دادگاه استان و بالعکس و صلاحیت داد که دادگاه صلاحیت ذاتی نداشته باشد.وقتی -1

 .به مراجع غیردادگستری صلاحیت ذاتی است های دادگستری نسبتدادگاه

 .ی از جهت صلاحیت نسبی راجع به دادگاه دیگری استکه دعوصورتیدر- 2

درجه با آن دادگاه مساوی  درموردی که دعوی بین همان اشخاص در همان دادگاه یا دادگاه دیگری که از حیث- 3

رسیدگی است و یا اگر همان دعوی نیست دعوایی است که با ادعای مدعی ارتباط کامل است قبلاً اقامه شده تحت 
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 ای رادینظر از اآنان است، دادگاه صرف ۀدر زمر زیشده نکه اعتبار امر قضاوت یراداتیا

نص در  نیبه فقدان ا. اکنون باتوجهدکنامتناع  یدگید از رسشمکلف  ،خوانده رادیعدم ا

تواند یکه م ییتنها مبنا ،1318و نسخ قانون  1379مصوب  یمدن یدادرس نییقانون آ

 ریشده و سااعتبار امر قضاوت رادیدر مواجهه با ا یدگیامتناع دادگاه از رس ۀکنندهیتوج

و مصالح  یبا نظم عموم راداتیا نی، ارتباط اباشدقانون سابق  202 ۀمقرر در ماد راداتیا

 است.  یو منافع عموم

 خوانده یاتشده درمورد دفاعاعتبار امر قضاوت ۀ. فرع: بسط قاعد4

 یو دفاع ییامکان انجام اعمال قضا ،یتعادل تدافع ایعادلانه، مطابق اصل تناظر  یدادرس در

 یدادرس نیی. در قانون آشودیصورت عادلانه فراهم مهب یدادرس نیاز طرف کیهر یبرا

امکان استفاده از  ،یدعو ۀخواند یبرا یبه فراخور مقاطع و مراحل دادرس زین رانیا یمدن

با  یطار یدعو ۀو اقام یماهو ای یاز دفاع شکلاعم-دفاع  یبرا یقانون یهاتمام فرصت

آن،  یهاوستیدادخواست و پ طیشده است. مقررات ناظر به شرا ینیبشیپ -یسنجمهلت

نسبت به دعوا،  راداتیا ،یابلاغ اوراق دعو ،یدادرس ۀابلاغ تا روز جلس ۀروزپنج ۀفاصل

 یۀو دفاع یدادرس ۀو شرکت در جلس یکتب یۀدفاع میتقد و تعدد آن، حقّ لیوک یمعرف حقّ

 یدعوا ۀاقام و ادعا راجع به اسناد و ادله، حقّ رادیجلسه، طرح ا ریدرخواست تأخ ،یشفاه

داشتن  یانتقال ۀصیخص و ،یخواهو فرجام یدنظرخواهیتجد ،یتقابل و جلب ثالث، واخواه

                                                           
 .دارد

 .که دعوی مشمول مرور زمان باشدرصورتید- 4

 :کند تواند بدون آنکه پاسخ مدعی را بدهد ایرادعلیه میر موارد زیر مدعید -198مادۀ 

که ممنوع غیررشید و مجنون یا کسی ت قانونی برای اقامۀ دعوی نداشته باشد از قبیل صغیر وکه مدعی اهلیدرصورتی- 1

 .حکم ورشکستگی باشدخود درنتیجۀ از تصرف در اموال 

 .علیه نباشدوقتی که ادعا متوجۀ شخص مدعی- 2

 .قیمومیت و سمت او محرز نباشد اقامۀ دعوی کرده از قبیل وکالت یا ولایت یا عنوان نمایندگیهرگاه کسی به- 3

رسیدگی و ها هستند آن مقامشده سابقاً بین همان اشخاص یا اشخاصی که اصحاب دعوی قائموقتی که دعوی طرح- 4

 .صادر شده باشدنسبت به آن حکم قطعی
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 فاتیاز تشر ییهاوهعنوان جلاست که به یدفاع یهاازجمله فرصت ،یدنظرخواهیتجد

 است. شده  ایخوانده مه یبرا یمدن یدادرس کیدر  یو اصول راهبرد یاساس

 ،یحقوق اعمال از سه عاملِ یممکن است ناش افراد میان یحقوق ۀمسلم است رابط آنچه

جهات  اسباب و یممکن است به اتکا یحقوق ۀقانون باشد. در هر رابط ای یحقوق عیوقا

 ۀبطرا کیدر  ،مثال یرااقامه شود؛ ب یمتعدد یدعاو ،مختلفمختلف و تحت موضوعات 

تعهدات  یافیاعتبار آن و ا یتوانند در راستایم نیفطر ،یکیعقد تمل کیبر یمبتن یحقوق

 ،عات مختلفموضو در زمینۀآن  یاعتباریبطلان و ب ایدر جهت اثبات انحلال  ای یقرارداد

 ۀمطالب ،یکیمجلس تفکو صورت کار انیخذ پااالزام به  ،یسند رسم میالزام به تنظ مانندِ

بر  نممکن است خواها گرید سویموضوع عقد و از لیالزام به تحو ،یخسارات قرارداد

 ۀمتعدد اقام دلایلبطلان معامله به ایاقاله و وقوع انفساخ،  دییأفسخ به جهات مختلف، ت پایۀ

مرتبط  یواکه در دع یاعتبار احکام زانیم کهاست  نیا شودیمکه مطرح  یالؤکند. س دعوا

ا چه اندازه شود تیصادر م یحقوق یارابطه نیچن یفرع ای یاز تعهدات اساس یکیانجام  با

 یله با دعاواحکام را به مقاب نیا ۀشدشمول اعتبار امر قضاوت تیحاکم توانیم ایاست؟ آ

 ها توسعه داد؟معارض با آن

 ۀو سپس دامن میچند مفهوم آشنا شو یبا معنا دیابتدا با ها،پرسش نیپاسخ به ا یبرا

سبب »، «دعوا أمنش»ند از:اتثر در بحث عبارؤم ومهم  می. مفاهمکنی یابیشمول قاعده را ارز

 «.جهت دعوا»و « دعوا

 یحقوق ۀرابط است؛دعوا « سبب»همان « أمنش»دانان معتقدند که از حقوق یبعض 

براساس آن خواهان  باشد، یقانون مبتن ای یحقوق ۀواقع ،یاست که بر عمل حقوق یمشخص

 ست؛دعوا« سبب» بامتفاوت « أمنش»معتقدند  گرید یاعده ،. درمقابل1داندیخود را محق م

و  ،«أمنش»از  یدعوا جزئ« سبب» ،صورت نی.در اشودیم یتلق «اساس و مبنا»دعوا « أمنش»

                                                           
اعتبار ؛ ناصر کاتوزیان، 504، ص 2، پیشین، ج«سبب، امور موضوعی و توصیف آنها در دعوای مدنی»عبدالله شمس، . 1

 .252ص  شده در دعوای مدنی، پیشین،امر قضاوت



 1404بهار  | 50شماره  | 13سال  |حقوق خصوصي  فصلنامه علمي پژوهش | 180

 

مغازه به استناد انتقال  یۀتخل یطور مثال در دعواهها عموم و خصوص مطلق است. بآن ۀرابط

 . 1سبب دعوا است ریدعوا و انتقال به غ أعقد اجاره مبنا و منش ر،یبه غ

 وندیپ گریکدیاست که خواهان و خوانده را به  یارابطه ،گفته شده «سبب» فیتعر در

 . 2کندیاست که خواهان ادعا م یزیآن چ «سبب» گر،یدعبارتبه دهد؛یم

شود: یم دهید« سبب»مفهوم  ۀدربار دگاهیطور خلاصه چهار دهحقوق فرانسه ب در

 یکه سبب را تنها امور موضوع یدگاهیداند؛ دیم یکه سبب را تنها امور حکم یدگاهید

 یدگاهیو د ؛داندیم یو موضوع یاز امور حکم یازهیکه آن را آم یدگاهی؛ دشمردیم

 .3دهدیکه از سبب دو مفهوم ارائه م

 یدر تمام« سبب»و « أمنش» و استبه ثواب  کیرسد که نظر دوم نزدینظر مبه

دو مفهوم متفاوت دارند و  یحقوق عی. قانون و وقاهستند یبر اعمال حقوقیموضوعات مبتن

 یقرارداد ۀرابط« أمنش» ،یبر اعمال حقوقیچراکه در روابط مبتن ؛است« سبب»از اعم« أمنش»

 ۀواقع ایقانون، عمل  ۀخواهان و خواند یو عنصر ارتباط ،یحقوق ۀواقع ایقانون است  ای

قرار  عییتض ایض تعر ایاست که مورد انکار  یتریجزئ حقّ« سبب دعوا»است و  یحقوق

 ،دعوی أمنش ،یسند رسم میالزام به تنظ یگرفته و دعوا بر آن استوار است؛ مثلاً در دعوا

خوانده در  یعدم انجام تعهد قرارداد ،است و سبب دعوا عیعقد ب ناشی از یقرارداد ۀرابط

 یقانون یجهت ،باطل بودن عقد و سبب أ،مثل بطلان معامله، منش قیمصاد ریسند. در سا میتنظ

مقرر  یاساس طیاز شرا یکی فقدان ازجمله شود؛یمتلقی معامله باطل آن  موجببه است که

 زیفسخ ن دییأت یاز عقود. در دعو کیهرمندرج در  یاختصاص طیشرا ایق.م  190 ۀدر ماد

جهت تحقق  ،آن است و سبب یحقوق یبر عملمبتنی یقرارداد ۀرابط أمنوال، منش نیبه هم

ق.م. در  396 ۀمقرر در ماد اراتیاز خ کیازجمله هر ؛فسخ است یقرارداد ای یقانون

 یدعاو أتواند منشیابوت و بنوت م ۀرابط مانند موارد ناشی از ،بر قانونمبتنی یدعاو

                                                           
 .185-184(، ص 1399و فرهنگی مجد،  ، )تهران: مجتمع علمیدعاوی طاری و شرایط اقامۀ آنرسول، مقصودپور، . 1

، فصلنامۀ علمی «بررسی سبب دعوا و تفاوت آن با منشأ در حقوق ایران و فرانسه»الهی و دیگران، الدین . سراج2

 .561(، ص 1400، )زمستان 4شناسی سیاسی ایران، سال چهارم، ش جامعه

 .5، ص ، پیشین«نیسبب، امور موضوعی و توصیف آنها در دعوای مد»عبدالله شمس، . 3
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و  باشد لیقب نیاز ا گرید یدعاوو  ینفقه، الزام به نگهدار ۀمطالب ب،نس یچون نف یمتعدد

 یهانهیهز ۀو مطالب ریو فروش مال مشاع، الزام به تعم میتقس ،افراز یاشاعه در دعاو ۀرابط زین

« دعوا أمنش»المثل مال مغصوب، اجرت ۀمطالب ای دیخلع  ی. در دعوارهیمشاعات و غ ۀادار

 و منافع آن. نیحق خواهان بر ع عییتض ،یو سبب دعو ستغصب ا یحقوق ۀواقع

از  ینظر وجود دارد. برخدانان اتفاقحقوق نیب« جهت دعوا» فیتعر درمورد

 یکیجهت دعوا را با سبب دعوا  گرید یا. عده1دانندیدعوا م ۀآن را همان نحو سندگانینو

آن طرح  ۀواسطاست که به ینظم حقوق ۀزنندباورند جهت دعوا عامل برهم نیا بر ،دانسته

 گرفتن دهیدر قالب ناد ایدر شکل نقض حق است  ای او جهت دعو شودیم هیتوج یدعاو

 .2قرارداد ایحق قانون باشد  أمنش نکهینظر از اصرف ؛و ادا نکردن حقوق

به اجمال،  یاست. استدلال حقوق یاستدلال حقوق یحقوق فرانسه، جهت دعوا به معن در

 یازسو کهساده را  یامر موضوع ،است و جهت یبراساس امر حکم یامر موضوع فیتوص

 لیتبد استشده  فیتوص یکه از نظر حقوق یامر موضوع کیبه  ،شده انیاصحاب دعوا ب

 . 3شودیم جادیجهت ا ،یچارچوب حقوق نیو با انطباق موضوع مورد اختلاف با ا کندیم

 51 ۀماد 4الزامات مقرر در بند نیز و « أمنش»و « سبب»ما از  ۀدیبرگز فیبه تعارباتوجه

آن  یکه خواهان به اتکا یرا همان سبب و علت قانون« جهت دعوا»که  یفیق.آ.دم، تعر

 دگاهید نیامر مطابقت دارد. در ا تینظر با واقعبه ،4ده استکرقلمداد  کند،یحق م ۀمطالب

 نیع یۀتخل یدر دعوا ،مثال یرااست. ب یو حقوق یجهت قرائت سبب براساس امور حکم

دعوا در صورت  أ، منش1356جر مصوب أو مست مشمول قانون روابط موجر یتجار ۀجرأمست

مدت  یاست و در صورت انقضا یقرارداد ۀرابط ،مدت اجاره در آن یوجود قرارداد و بقا

                                                           
 .97(، ص 1396، )تهران: انتشارات مجد، 2، جآیین دادرسی مدنیابهری، . حمید  1

، «تغییرات سبب در مراحل دعوا و تأثیر آن بر مراحل دادرسی مدنی»افتخار جهرمی و سید امیر موسوی، . گودرز 2

حقوقی جهت  -واکاوی فقهی»عمرانی، ؛ سید امیرحسام موسوی و علی 14(، ص 1392) 12تحقیقات حقوقی، ش 

 .266(، ص 1397) 2، حقوق اسلامی، ش «خواسته در دعاوی مدنی

، مطالعات حقوق «مقایسه و تمایز نحوۀ دعوا با منشأ، جهت، سبب، خواسته، علت و استحقاق». سام محمدی و دیگران، 3

 .266(، ص 1402)پاییز  32، ش 14تطبیقی معاصر، دورۀ 

 دیگران، همان.. سام محمدی و 4
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ن است و سبب دعوا وبر قانیمبتن یجاریاست ۀرابط د،یجد ۀقرارداد اجار میاجاره و عدم تنظ

جر أازطرف مست یقانون ای یقرارداد طیاز شرا یکیلحاظ نقض به هیموجر بر فسخ و تخل حقّ

 یبا سبب قانون یامر موضوع نیانطباق ا «جهت دعوا»و  شودیم جادیموجر ا یاست که برا

 است. 1356جر مصوب أجر و مستوقانون روابط م 15و  14مواد  لیذ یاز بندها یکی یعنی

در « جهت»کارکرد  زیو ن« سبب دعوا»و « أمنش» نیوضوح تفاوت بآنچه گفته شد به از

امر قضاوت تیحاکم ۀآن عناصر، عنصر واجد اثر در قاعد انی. از مدیدعوا مشخص گرد

قانون سابق به  198 ۀماد 4ق.آد.م و شق  84 ۀماد 6است. اگرچه در متن بند « سبب»شده، 

 حیصر بدون استناد به نصّ سندگانیاز نو یاپاره یول ،است هاشاره نشد« سبب»وحدت 

به  زین گرانیو د 1اندمورد قبول قرار داده یاصل قطع کیعنوان قانون، اتحاد سبب را به

 . 2اندجسته یتأس شانیا

مجوز  تواندیم یصورتاختلاف سبب در ران،یا نیاز نظر قوان انیکاتوز استاداعتقاد  به

بتوان  که ایگونهبهنزاع را دگرگون سازد،  عتیشود که طب یدوباره به موضوع یدگیرس

 ،آن است یاصل حق و جهات و مبان ۀمجموع یکرده است. هر دعو رییتغ یگفت دعو

مورد نزاع را  یحقوق ۀلئو مس یآن، موضوع دعو یانمب ایمورد مطالبه و  حقّ رییتغ نیبنابرا

 .3دهدیم رییتغ

در  باید نهااخو ،ق.آ.د.م 51 ۀدما سسابر ا نداهکرداستدلال  هم سندگانیاز نو برخی

 هنداخو . ازسوی دیگر،دکن کررا ذ دخو ایعود «سبب»و  سته«ا»خوباید  ه،نداخو علیه اعود

 یدفاع یهاروش تمامیاز گیری با بهره حق دارد قانونی، اراتیاختبرخورداری از با  نیز

خود از  فیتوص با تکیه بر. چنانچه دادگاه حمله کندآن « سبب»به خواسته و  ،مناسب

تنگاتنگ  ۀو رابط« سبب»از  شدهتعریف حقوقی ارائهبه باتوجه کند،خواسته حکم صادر 

ال ؤس ریامکان ز ی، پس از صدور حکم قطع«منطوق حکم»و « سبب» نیب یعلت و معلول

                                                           
سبب، امور موضوعی و توصیف »عبدالله شمس، ؛ 111ص  ، پیشین،آیین دادرسی مدنی و بازرگانی . احمد متین دفتری، 1

 .471، ص 1، ج، پیشین«آنها در دعوای مدنی

 .228-226ص  ، پیشین،شده در دعوای مدنیاعتبار امر قضاوت. ناصر کاتوزیان،  2

 ،229و  227همان، . ناصر کاتوزیان،  3
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متعارض،  یمنع صدور آرا ۀقاعد یو به اتکا نخواهد داشتشده وجود فیبردن سبب توص

 یأر یمبنا ،اعتبار امر قضاوت شناخته شده است. در ادامه یدارا یحکم قطع «بسب»

بر یمبتن 1کشور یعال وانید یعموم ئتیه 1338آبان  3مورخ  3746 ۀشمار یۀوحدت رو

 دانسته شده است. گفتهشیپاستدلال 

آن حکم  یو بقا نید جادیا یبودن خوانده به معن ونیآن جهت که دادگاه بر مد از

اثبات برائت ذمه است،  یبرا دیجد یخوانده در قالب دعوا دیو طرح دفاع جد کرده صادر

 ه،یقض طیبه ارکان و شراتوجهبا گری. از جانب د2است یقطع ،حکم یِنادرست درواقع اثباتِ

 لیدر دعوا را تشک یحقوق ۀکه اساس مسئل یاسباب و جهات دعو فیوصبها و تامر محکوم

 اتیاسباب از طرف دادگاه در حول محور خواسته و دفاع نیا فیتوص نکهیدهند و ایم

از تمام  دیحفظ حقوق خود با یو خوانده برا ردیگیمورد نزاع صورت م ۀخوانده در مسئل

استماع  تیدر محدود هشدت امر قضاوتینظر اثر حاکماستفاده کند، به یدفاع لیوسا

 یریجلوگ یسابق برا قضاوت ( با موضوع و سبب موردهیعلخوانده )محکوم بارۀدر یدعاو

 است.  یمتعارض قابل تسر یاز صدور آرا

 
 

                                                           
از قانون راجع به دعاوی اشخاص نسبت به املاک واگذاری که هرکس به هر عنوان )اعم 6به تصریح مادۀ باتوجه.  1

مالکیت یا وقفیت نسبت به عین املاک واگذاری یا متعلقات و حدود آن و یا قنوات و حقابه ادعا و یا شکایتی راجع به 

های تواند به ترتیب مقرر در قانون مزبور به هیئتاعلیحضرت فقید داشته باشد، می عملیات و تصرفات باواسطه یا بلاواسطۀ

مقصود »قانون مذکور به اینکه  15شده در آن قانون شکایت نماید( و با درنظر گرفتن تبصرۀ دوم مادۀ بینیرسیدگی پیش

به املاک واگذاری به کیفیت ادعای های رسیدگی ، محرز است که هیئت«باشدعنوان مالکیت یا وقفیت میاز تصرف به

نمایند و چون طرف این باشد رسیدگی میمی عنوان مالکیت یا وقفیت مورد دعویشاکی که به شرح فوق تصرف به

دعاوی در هر حال دولت بوده است قهراً موضوع ادعایی خالصگی مورد نزاع ملحوظ خواهد بود بناء علیه اعتراض 

حکم رسیدگی به املاک واگذاری که در موضوع آن حکم خود به کیفیت مرقوم  دولت به تقاضای ثبت محکوم له

باشد؛ لذا رأی شعبۀ پنجم دیوان عالی قانون آئین دادرسی مدنی می 198از مادۀ  4طرف دعوی بوده است از مصادیق بند 

در  1328مصوب تیرماه کشور در این مورد منطبق با موازین قانونی است این رأی به موجب قانون وحدت رویۀ قضایی 

 .باشدالاتباع میموارد مشابه لازم

 .256همان، . ناصر کاتوزیان،  2
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 یدعوا در مهلت قانون ۀعدم اقام یرادا. 5

 یهاه مهلتب دیند، مقدار یاعتراضماهیت را که غالباً  یاز دعاو یبعض ۀاقام قانونگذار

 ۀماد زیو ن 84 ۀماد 11مطابق بند  یقانون فیتکل نینکردن ا تیضمانت رعا کند.می ینیمع

مربوط  یاست. دعاو یشده خارج از مهلت قانوناقامه یدعوا صدور قرار ردّ ،ق.آد.م 89

نظر  قانون ثبت، اعتراض به 20و 16به اعتراض به ثبت و حدود ملک مقرر در موارد 

قرر در مدر مواعد  یسند تجار ۀدارند یدعو ۀاقام ،یشهر نیقانون زم 12 ۀماد ونیسیکم

قانون  1162 ۀولد مقرر در ماد ینف یدعوا ۀقانون تجارت، مهلت اقام 287 و 286 موادّ

 زمره هستند. نیدر ا یداور یأابطال ر یدعو و ،یمدن

 رایز تفاوت دارند؛ق آ.د.م گفته شده که با مرور زمان  84 ۀماد 11مورد مواعد بند در

از بین او  باشد، هرچقدر زمان بگذرد، حقّ یحق یدارا یچنانچه شخص ،از نظر فقها

 ،یقانونگذار انینگهبان در جر یشورا رادیبند و مصون ماندن آن از ا نیا بیتصو رود.نمی

 .1تفاوت است همین دیؤم

با نظم  شانپیوند سبببه  اما ،دندار رامرور زمان عام  یهایژگیو یمواعد، بعض اگرچه

 ۀرنگ شدن جنبکم موجبکه  هاآن تیبر ضرورت رعا یو شمول الزامات قانون یعموم

 خاص طوربهکه  افتهیمرور زمان  با یشکل متفاوت رادیا نی، اشودمیاز خوانده  شانیتیحما

 .استخوانده  یصوصحقوق خ ءو جز یتیحما ۀناظر به جنب

که دادگاه  شودیمحسوب م یرادتیدعوا خارج از موعد، در شمار ا ۀاقام رادیا ن،یبنابرا

 یرأ و دهکرخوانده به آن توجه ازسوی و اعتراض  رادیاطرح بدون  یمکلف است حت

 .2لازم را صادر کند

 
 

                                                           
شرایط »؛ خیراله هرمزی، 31، ص 1، ج، پیشین«سبب، امور موضوعی و توصیف آنها در دعوای مدنی»عبدالله شمس، . 1

، فصلنامۀ پژوهش «ین دادرسی مدنی(قانون آی 84ماده  11الی  5و  3قابل استماع بودن دعوی در فقه )شرحی بر بند 

 .31(، ص 1394)زمستان  13حقوق خصوصی، سال چهارم، ش 

 .18و  17، ص 1، جعبدالله شمس، همان. 2
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 امر مطروحه و امر مرتبط  یرادا .6

 د.م هستند کهق.آ. 84 ۀماد 2مقرر در بند  رادیدو ا« امر مرتبط»و « امر مطروحه» راداتیا

ستقل از م فرانسه  یمدن یدادرس نییدر قانون آ راداتیا نی. انداشده ینیبشیدر قانون پ

 ریها را زنوشته آن نیدر ا حال،باایناند. دهمطرح ش یو ماهو یبر نقص شکلیمبتن راداتیا

که به  بقسا یدعوا دیتجد کهجهت  نیابه  ؛مایهآورد یبر نقص شکلیمبتن راداتیعنوان ا

رکان ا یمرتبط که دارا یدو دعوا انیجر زینشده و ن یقرار قاطع منته ایصدور حکم 

 دارند.  یدادرس یشکل صیبا نقا یشتریهستند وجوه تشابه ب یواحد

ر همان همان اشخاص د نیاست که همان دعوا ب یناظر به موارد« امر مطروحه» رادیا

 مقابل،در .است یدگیرس در حالقبلاً اقامه شده و  یگریعرض ددادگاه هم ایشعبه دادگاه 

 یبا دعوا مرتبط یبلکه دعوا ست،یهمان دعوا ن ۀشدسابق اقامه یدعو ،«امر مرتبط» رادیا

 یدگیرس انیعرض در جرمهاز دادگاه  یگرید ۀعبش ایموجود است که در همان دادگاه 

 است.

عنوان  ریرا ز« امر مرتبط رادیا» و « امر مطروحه» رادیدانان هر دو مفهوم ااز حقوق یبرخ

به دو مفهوم  84 ۀماد 2است که بند  یدرحال نیا ؛1دکننیبحث م« امر مطروحه» رادیا

ق.آ.د.م  84 ۀماد 2ارتباط و امر مطروحه در بند  یرادهایاختلاط ا شهیپردازد. ریمتفاوت م

 .گرددیمازب 2فرانسه 1806کد آ.د.م.ف  171 ۀدر ماد رادیدو ا نیا اختلاطبه  رانیا

 100 از موادّ 4امر مطروحه رادیدر کنار ا 3امر مرتبط رادیهرچند ا 1975کد آ.د.م.ف  در

را در دو  107تا  100مواد  یدانان فرانسومورد اشاره قرار گرفته است، اما حقوق 107تا 

                                                           
 465، ص 3، جعبدالله شمس، همان.  1

2. ART: 171. S 'il a été formé précédemment, en un autre tribunal, une demande pour 

le même objet, ou si la contestation est connexe à une cause déjà pendante eu un autre 

tribunal, le renvoi pourra être demandé et ordonné. 

- Cet article est modifie par l'article 50 de la loi du 25 mars 1876. 

3. lexception de connexité. 

4. lexception de litispendance. 
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به  100 ۀ. ماد1ندکنیبحث م« امر مرتبط رادیا»و « امر مطروحه» رادیجداگانه به نام ا رادیا

 کیاگر » 100 ۀبرابر ماد .پردازدیم« امر مرتبط رادیا» به  101 ۀو ماد« مطروحه مرا» رادیا

که  ییطرح شود، مرجع قضا یدگیدرجه و صالح به رسهم ییاختلاف در دو مرجع قضا

 گرید ییبه نفع مرجع قضا نیاز طرف کیهر یبار مورد مراجعه بوده در صورت تقاضانیدوم

 ۀ. در ماد2«کند نیتواند چنیدادگاه م زیعدم تقاضا ن ورتکند. در صیامتناع م یدگیاز رس

باشد  یچنان ارتباط ییمطروحه در مراجع مختلف قضا یدعاو نیاگر ب»آمده است:  101

 توانیم د،ینما جابیو صدور حکم توأم نسبت به آنها را ا یدگیرس ۀستیکه قضاوت شا

 ییرا به مرجع قضا خودنزد  ۀمطروح یمراجع درخواست نمود که دعاو نیاز ا کیاز هر

را دارد « امر مرتبط» رادیطرح ا هرکدام از اصحاب دعوا حقّ ن،ی. بنابرا3«دنیاارسال نم گرید

 یدرخواست نی( چنشودیم زین یطار یو هرگاه اصحاب دعوا ) اصحاب دعوا شامل دعاو

 نیا تواندیدادگاه رأساً نم« امر مطروحه»گفته شده است که برخلاف  ،4ندکناز دادگاه 

آ.د.م.ف  367 ۀاطلاق ماد زیو ن یارتباط دعاو ینظر با مبان نیالبته ا که ،5را مطرح کند رادیا

ها پرونده تواندیدادگاه رأسا م یدعاو یریناپذهیدر صورت تجز نیندارد. همچن یهمخوان

 دیق نبودنتوان به ینظر م نیا تی. در تقو6دسازمطرح  را« امر مرتبط» رادیرا ضم کند و ا

 همان قانون اشاره کرد. 103 ۀدر ماد« امر مرتبط» رادیا درمهلت 

                                                           
1. jean Vincent, segre guinchard, procedure civile, no. 463-465, PP. 396-399.  

سال دوم، ش ، فصلنامۀ پژوهش حقوق خصوصی، «نقص قواعد شکلی و ماهوی در دادرسی مدنی». حسن محسنی،  2

 .108(، ص 1393) 6

 . حسن محسنی، همان. 3

4. Civ. 2e, 5 juill. 1978, Bull. civ. II, no 174; Gaz. Pal. 1978. 2. 624, note Viatte. - Sur 

renvoi, Rennes, 17 déc. 1980, Gaz. Pal. 1981. 1. 400, note Viatte.: Loïc 

CADIET,Connexité, Répertoire de procédure civile, décembre 2016, no. 45. 

5. GIVERDON, La procédure de règlement des exceptions d'incompétence, de 

litispendance et de connexité d'après le décret no 72-684 du 20 juillet 1972, 

D.1973.Chron.155.no 126: Loïc CADIET, Connexité ,Répertoire de procédure civile, 

décembre 2016, no. 45. 

ز: هندی، احمد، ارتباط الدعاوی و ، به نقل ا184، ص 1966مورو، حدود مبدأ تجزیه الخصوصه من ناحیه الخصوم،  .6.

 .1995الطلبات فی قانون المرافعات، الاسکندریه، دار الجامعۀ الجدیدۀ، 



 187 |و همکاران پور رستم | يمدن یدر دعاو ينییآ يبا نظم عموم راداتیارتباط ا

 

ها ه آنبدادگاه در توجه  فیتکل یمبنا ،وجود دارد رادیدو ا نیمورد اکه در یچالش

 أ،منش فرانسه بدون ذکر یمدن یدادرس نییآ در گذارکه ملاحظه شد قانوناست. همچنان

 یبعد در موادّ کهیدرحال ؛ده استکررا منصوص « امر مطروحه»لزوم توجه دادگاه به 

 یالزامات زین رانیده است. در حقوق اکر حیتصر گرید راداتیعلت لزوم توجه دادگاه به ابه

 میر آن هستدادگاه و اصحاب دعوا و وکلا وضع شده است. ما ب یق.آ.د.م برا 103 ۀدر ماد

 .میابیرا ب نیطرف رادیالزام توجه دادگاه بدون ا نیتا علت ا

هستند.  یمدن یدعو یمثلث ارتباط ۀدهندلیخوانده، و دادرس، سه ضلع تشک خواهان،

 یکه در قانون برا یفیبراساس حقوق و تکال یدادرس انیها در جرآن یهاکنش و واکنش

 نیاز ا یکیزند. یرا رقم م یدادرس انیجر ۀو ادار یشناخته شده است، طوار کیهر

واکنش  فیکه تکل یااست. ضابطه یوارده بر دعو راداتیها در موضوع وجود اواکنش

است.  یبا نظم عموم رادیکند، ارتباط ایم جابیرا ا رادینشان دادن دادرس در مواجهه با ا

 زیکه دادگاه ن -نفعانیذ ۀهم یسواز ،باشد یمرتبط با نظم عموم رادیاگر ا قت،یدر حق

 . 2 1دارندرا  رادیطرح ا فیو تکل حقّ -شودیمحسوب م نفعیذ

 یاصحاب دعوا را مکلف کرده است دادگاه را از دعاو یق.آ.د.م وکلا 103 ۀماد

 رادیطرح ا که تنها خوانده حقّ دهدنشان میالزام  نی. اسازندمربوط دادگاه را مستحضر 

 ،3شودیم زیاصحاب دعوا شامل خواهان ن نکهیبر اافزون قت،یرا ندارد. در حق« امر مرتبط»

 یدادرس از وجود دعاو یمعناست که صرف آگاه نیا دیماده مف نیدر ا« مستحضر» ۀواژ

                                                           
سبب، امور موضوعی »عبدالله شمس،  ؛206(، ص 1389، )تهران: انتشارات مجد، آیین دادرسی مدنیعباس کریمی، .  1

 .458، ص 1، ج، پیشین«و توصیف آنها در دعوای مدنی

چه سبب ایراد از موضوعاتی باشد که مربوط به نظم عمومی از قواعد آمره است و بنابراین وظیفۀ دادگاه توجه چنان. » 2

به آن و صدور رأی مقتضی است و ایراد خوانده )یا خواهان درمورد ایراد ردّ دادرس( بیشتر جنبۀ تذکر دارد )مانند ایراد 

نفع به سبب مزبور توجه نموده دگاه مکلف است بدون ایراد ذیعدم صلاحیت ذاتی دادگاه و عدم اهلیت خواهان(، دا

که موضوع موجد حق ایراد، به نظم عمومی مربوط نگردیده و از قواعد مخیره صورتیو قرار مقتضی صادر نماید. در

خصوص باشد، دادگاه حتی در صورت احراز موضوع، حق عنایت به آن را نداشته و باید به رسیدگی ادامه دهد. در این 

، آیین دادرسی مدنی پیشرفته )عبدالله شمس،« توان به ایراد تأمین دعوای واهی و ایراد تأمین اتباع بیگانه اشاره نمودمی

 (.458، پیشین، ص 1ج

 .84، ص 1، پیشین، جآیین دادرسی مدنی و بازرگانیصدرزاده افشار، . سید حسن  3
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 ،حال نیرأساً امر مرتبط را طرح کند و در ع تواندیدادرس م ن،یبنابرا ؛است یمرتبط کاف

 .1شمرده شده است یمرتبط تخلف انتظام ینکردن دعاو عیتجم

متعارض  یاز صدور آرا یریرا جلوگ« امر مرتبط» رادیدانان حکمت ااز حقوق یبعض

ن دادگاه از وجود کردبه الزام وکلا و اصحاب دعوا به مستحضر  استنادو با  انددانسته

مرتبط را از مقررات  یتوأم به دعاو یدگیرس -ق.آ.د.م 103 ۀمقرر در ماد-مرتبط  یدعاو

اصحاب دعوا و  یبرا فیتکل جادیکه قانونگذار با ا دمعتقدنها آن اند.تلقی کردهآمره 

 ۀمقرر در ماد رادیمهلت ا ،ق.آ.د.م فراتر رفته 84 ۀماد 2در بند  رادیا آنان، از حقّ یوکلا

 نیمنظور از ا ادشدهی دانانحقوق قت،یدر حق ؛عملاً نسخ کرده است زیق.آ.د.م را ن 87

از  یریوگجل»بر  گرید درمقابل، شماری. 2انداعلام کرده 103 ۀماد فیرا انجام تکل رادیا

 یاجرا»مرتبط،  یدعاو باتوأم  یدگیضرورت رس یمبنا عنوانبه« متعارض یصدور آرا

فرانسه به آن اشاره شده است  یمدن یدادرس نییقانون آ 101 ۀکه در ماد را« عدالت حیصح

 یریجلوگ» یدر مبنا یمدن یدادرس نییآ انمتخصص نی. پس وحدت نظر ا3اندافزوده زین

 محرز است.« متعارض یاز صدور آرا

از طرف دادگاه،  رادیواجد اثر نبودن ا ره،یمربوط به قواعد مخ راداتیص بارز ایخصا از

بر یمبتن راداتیا ۀبارز، مرز جداکنند ویژگی نیاست ا یهیبدون تعرض خوانده است. بد

 رهیبر قواعد مخمبتنی رادیطرف با ا کیاز  یدادرس یاساس فاتیو نقض تشر ینظم عموم

دادگاه  سویاز رادیاثر دادن به ا بیترت بودنِآور الزام یژگیو ن،یرااست. بناب گریازطرف د

آنان در مستحضر  یو وکلا یاصحاب دعو یبرا فیوضع تکل زیخوانده و ن رادیبدون ا

 ره،یمربوط به قواعد مخ راداتیا یاساس ۀصیمرتبط با خص یدادگاه از وجود دعوا ساختن

مربوط به  راداتیا ۀامر مطروحه در زمر رادیا نکهیاعتقاد بر ا جه،ی. درنتستیقابل جمع ن

 .4است رادیا محلّ ،قرار دارد رهیقواعد مخ

                                                           
 .227، ص 1397، 2)تهران: انتشارات جنگل، چ امور حقوقیهای انتظامی آرای دادگاهزاده، . احمد کریم 1

 .340و  339(، ص 1394، 3، )تهران: شرکت سهامی انتشار، چآیین دادرسی مدنیزاده، مرتضی یوسف.  2

 .175(، ص 1390، )تهران: شرکت سهامی انتشار، آئین دادرسی مدنی فراملیمجید غمامی و حسن محسنی، . 3

 .482، ص 1، ج، پیشین«امور موضوعی و توصیف آنها در دعوای مدنی سبب،»عبدالله شمس، .  4
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ت به شعب متعدد دادگاه ممکن اس ایشعبه  کیمرتبط در  ایواحد  یدو دعوا انیجر

تضاد نظم م ایدر قالب احکام متعارض  جینتا نیمنتج شود که ا یمتضاد ایمتعارض  جینتا

 رادیا زمینۀ در یعامل با نظم عموم نیا ۀرابط به ترپیشکند. اگرچه یم دیرا تهد یعموم

الزام  ۀشیر هیو توج یارتباط آن با نظم عموم نییتب در م،ایهپرداخت هاعتبار امر مختوم

د خواهیم تأکی ینظم عموم از منظر نیبدون تعرض طرف راداتیا نیبه ابر اهمیت  ،دادگاه

 .کرد

 «امر مرتبط»در  ینظم عموم . مفهوم عناصر مربوط به1. 6

 رادیا یمبان زیو ن« امر مرتبط» رادیحقوق درمورد حکمت ا یعلما دیآنچه در عقا از

به« ضمتعار یاز صدور آرا یریجلوگ»که عنصر  میافتیامر مختوم گفته شد، در تیحاکم

 یدگیرس ازو است مرتبط  یتوأم در دعاو یدگیضرورت مشترک رس جابیعنوان عامل ا

 نییفهوم به تبم نیبا ا ییپس از آشنا اکنون. کندجلوگیری میسابق قرار  یمجدد به دعوا

 .میپردازیم یارتباط آن با نظم عموم

ار گرفته در موضوع تعارض ادله مورد توجه قر ونیاصول نیدر علم اصول در ب« تعارض»

به تعارض  اصول راجع یاز نظر علما ،«تعارض در آرا»مفهوم  تحلیل یبرا نجایاست و در ا

 . میریگیادله کمک م

و مفهوم  ،«اظهار نمودن» یو به معنا« عرض»تعارض را  یلغو ۀشیر یانصار خیش

به اعتبار مدلول  لیبودن دو دلقابل جمعریو غ یدر ادله را ناسازگار« تعارض» یاصطلاح

مدلول دو  یناسازگارمجرد معتقد است به یآخوند خراسان ،. درمقابل1ها دانسته استآن

ورود،  لیاز قب یکه ممکن است موارد جمع عرفراچ ؛شودیتعارض حاصل نم ل،یدل

 ن،یها را از شمول تعارض خارج کند. بنابراآن د،ییتخصص و تق ص،یحکومت، تخص

حسب دلالت و مقام  رادله ب ای لیدو دل یو ناسازگار یتعارض را تناف یآخوند خراسان

                                                           
 .111ق(، ص 1419، مجلد الرابع، )قم: مجمع الفکر الاسلامی، فرائدالاصولانصاری، مرتضی، . مرتضی 1
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که  یاگونهبه ؛داندیم -یعرض خواه ی،قیحق خواه- و تضاد صورت تناقضاثبات به

 .1ها اساساً ممتنع گرددمعلوم شود و اجتماع آن طور اجمالبه لیاز دو دل یکیبودن  حیصحنا

 رتیمغا ،د.مق.آ. 371 ۀماد 4نشده است. در بند  انیمتعارض ب یاز آرا یفیقانون تعر در

 یواحد از جهات نقض رأ یاصحاب دعوا نیموضوع و ب کیدر  یآرا بدون سبب قانون

ورد ممتضاد بودن حکم  زین 426 ۀماد 4فرجام خوانده شده است و در بند  ۀدر مرحل

ز جهات اهمان دادگاه در همان دعوا و اصحاب آن  قبا حکم ساب یدادرس ۀدرخواست اعاد

 ریمغا» از« دو حکم نیتضاد ب»عبارت  یجاهب 428 ۀشمرده شده و در ماد یدادرس ۀاعاد

 «رتیمغا» و« تضاد»قانونگذار  نگاهاز  رسدینظر مده است که بهشاستفاده « بودن دو حکم

 رساند.یمفهوم را م کی

گفته  ییمتعارض به آرا أیتوان گفت: دو ریم ونیبه مفهوم تعارض نزد اصولباتوجه

 گریدهم یواحد صادر شده و مدلول آنها ناف یمورد موضوع و اصحاب دعواشود که دریم

عقد  نیطرف انیمدر اختلاف  نکهی. مانند انیستندناسازگار هستند و قابل جمع  گریبا همد ای

 دییأحکم به ت فسخ را اقامه کند و از دادگاه یدعو شندهفرو چنانچه رمنقول،یغ مال عیب

 یند رسمس میالزام فروشنده به تنظ ،یدرمورد همان معامله در دعو داریو خر ردیبگفسخ 

با فسخ  چراکه معامله ؛از لحاظ مدلول متعارض هستند یأدو ر نیا ،خذ کرده باشدارا 

گردد و یساقط م یسند رسم میظشود و تمام تعهدات فروشنده ازجمله تنیمنحل م

قد دلالت ع یاعتبار اتیح یبر بقا گریدر حکم د ادشدهیتعهد  یفایالزام به ا ،مقابلدر

 فسخ است.  یدارد و ناف

 یبا نظم عموم «منع تعارض آرا» ۀرابط یینتب. 2. 6

عدم توجه »، «خوانده ایخواهان  تیعدم اهل»ناظر به  راداتیدرمورد ا ینظم عموم ۀجوهر

نبودن  یجزم»، «بودن مورد دعوا نامشروع» ،«ندهینداشتن سمت نما»، «به خوانده یدعو

 یقانون ۀبا مقررات آمر یمربوط به فقدان مطابقت دعو« نبودن خواهان نفعیذ» ،«یدعو
                                                           

 337ق(، 1417، )قم: مؤسسۀ آل البیت)ع( لاحیاء التراث، الطبعه الثانی، کفایه الاصولمحمدکاظم آخوند خراسانی، . 1

 .339و 
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است که هدف از  ینیقوان» شده است:  فیتعر نیچن یموممفهوم نظم ع نیاست و در ا

امور  انیسن جرحُ ۀرا که لازم یها، نظمباشد و تجاوز به آن یها حفظ منافع عموموضع آن

 .1«حفظ خانواده است برهم زند ای یاقتصاد ،یاسیس ،یادار

دارد که در کنار ابزار قانون  ازین زین یماد یبه ابزارها ینظم عموم جادیا یبرا تیحاکم

دار باشد. را در حدود قانون عهده یو حفظ نظم عموم جادیا ۀفیو مقررات آمره، وظ

ها دادگاه ،ق.ا 156اصل  1و بند  34ابزارها است. مطابق اصل  نیا ۀدر زمر «یدادگستر»

 یبرا یعموم أفصل اختلاف و ملجوو حلّ تیو شکا یبه دعاو یدگیدار رسعهده

حدود  تیرعا ،یفصل دعاووناظر به حلّ یشکل ۀ. ازجمله اصول و قواعد آمراندیدادخواه

، 2مختومه شده یکه با حکم قطع ییمنع استماع مجدد دعوا ،یمراجع اختصاص تیصلاح

 یدگیاشتغال دادگاه به رس عدم ،یبه اقامه در مهلت قانون یدعاو یبودن استماع برخ دیمق

 84 ۀماد 11و  7، 6، 1 یبه دعوا در بندها راداتیعنوان ااست که به یبه امور فاقد اثر قانون

 یمربوط به نظم عموم راداتیدانان از احقوق ۀاست و مطابق نظر قاطب دهیق.آد.م مقرر گرد

 یقانون یاجرا ها مکلف به اعمال ضمانتاست و دادرس دادگاه در صورت مواجهه با آن

ناظر به برهم  ،در آن موارد یبا نظم عموم رتیمغا ۀآن قانون است. جوهر 89 ۀمطابق ماد

 است. یدادگستر یۀعال فیو ابتر شدن وظا یو اخلال در امر دادرس ییخوردن انضباط قضا

همان جوهره  ،مرتبط یمورد دعاودر« متعارض یاز صدور آرا یریجلوگ»در عنصر 

 ،یذات تیناظر به عدم صلاح 1مقرر در بند  راداتیمربوط به ا یبا نظم عموم رتیمغا

باعث  زیمتعارض ن یچراکه صدور آرا ؛ق.آد.م وجود دارد 84 ۀماد 11و  7، 6 یبندها

و  «یفصل دعاووحلّ» فیبا تکل یدادرس ۀجینت ضبه اعتبار تناق یاخلال در انتظام عموم

دادگاه  29 ۀشعب ،اساس نید. بر همشویق.ا م 156اصل  1مقرر در بند « فصل خصومت»

 1402آبان  29مورخ  140268390012993524 ۀشمار ۀاستان تهران در دادنام دنظریتجد

                                                           
 .588(، ص 1383، 1، )تهران: میزان، چقانون مدنی در نظم حقوق کنونی. ناصر کاتوزیان،  1

ای در پرونده 30/9/1401مورخ  140168390014221013دادگاه تجدیدنظر استان تهران در دادنامۀ شمارۀ  50شعبۀ . 2

ثر نظم عمومی در روابط طرفین حکم دانسته حجیت حکم قطعی سابق در موضوع را واجد ا 0002079به شمارۀ بایگانی 

 است.
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ن است که ینکته ا»... استدلال نموده است:  نیچن 0200848 یگانیبا ۀشمار به یاهدر پروند

شک  یشود، ب رفتهیپرداخته و اثبات و پذ یشرط داور یقرارداد حاوابطال  یاگر به دعوا

شود با  نیرا هم دارد و اگر چن یداور یأاعلان باطل بودن قرارداد در خود، بطلان ر نیا

شود. برطبق  اعتباریب دیاز آنان با یکی ریه ناگزکشد  میمتعارض مواجه خواه یأدو ر

در فرض  یمدن یدادرس نییقانون آ 428 ۀامر قضاوت شده و مستفاد از ماد باراعت ۀقاعد

بطلان  یدعوا رشیبر پذ یأاست و در فرض ما، ر اعتباریخرالصدور بؤم یأتعارض، ر

 دارد. یوضع نیقرارداد چن

شده از صادر یقطع یأدرست است و ابطال قرارداد با ر نیاستدلال دادگاه نخست پس،

است. تنها  ینیآئ یدعوا برخلاف نظم عموم نیتعارض خواهد داشت و استماع ا 117 ۀشعب

صدور حکم  یاقتضا یدعوا با نظم عموم ینوع رتیاست که موضوع با وجود مغا نینکته ا

و  17و مستفاد از مواد  2 ۀبه استناد ماد دنظرخواستهیتجدشعبه با فسخ حکم  نینداشته و ا

متعارض  یاز اصل منع صدور آرا یهمان قانون که همگ 103و  84 ۀماد 6و  2 یبندها 19

 صادررا  نینخست یدعوا )است( قرار ردّ ینیآئ یحفظ نظم عموم یشوند و در پیم یناش

 «.کند...یم

دادرس  فیاز جانب خواهان و خوانده و تکل« امر مرتبط» رادیقابل طرح بودن ا ن،یبنابرا

مرتبط در صورت مواجهه با  یدعاو یقانون یاثر دادن به ضمانت اجرا بیدادگاه در ترت

 کند. یرا نقض م یاست که نظم عموم یاز تحقق امر یریجلوگ یآن، برا

امر » راداتیکه آنچه لزوم توجه دادگاه به ا میرسیم جهینت نیمجموع مطالب بالا به ا از

از عناصر  یوجود عنصر د،کنیم جابیخوانده را ا رادیبدون ا« امر مرتبط»و « مطروحه

 ،رهیبا قواعد مخ راداتیا نیا یاساس زیعامل و تما نیاست و وجود ا یمرتبط با نظم عموم

مربوط به  راداتیدر شمار ا ،دهکرخارج  رهیمربوط به قواعد مخ راداتیا ۀها را از زمرآن

در منع تعارض آرا،  یعنصر نظم عموم ریتأث یکند. نمونه عملیم یسامانده ینظم عموم

است؛  منعکس 1402/09/08تهران  دنظریدادگاه تجد 50 ۀشعب 1503982 ۀشمار ۀدر دادنام

ناروا و بدون جهت را بعد از  یفایا و یدگیبطلان سفته مستند رس یدعو طرحدادگاه 

ندانسته است و  دنیخواهان به پرداخت وجه آن سند در خور شن نیهم یصدور حکم قطع
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مختومه شده  یقطع یموجب رأکه قبلاً به أییباور دارد که صدور حکم مطابق خواسته با ر

 ینییآ یبا نظم عموم ریرا مغاآن لیدل نیو به هم ردیگیآشکار قرار م یتناف دربود، 

که اصل  دهدینشان م یرأ نیرا نقض کرده است. ا یبدوداده و حکم دادگاه  صیتشخ

الزامات نظم  یبلکه تجل ،یشکل ۀقاعد کیمتعارض، نه صرفاً  یاز صدور آرا یریجلوگ

 .است یدادرس ندیادر فر یعموم

 و راهکارها نتیجه

ق.آ.د.م با مصالح و منافع  84 ۀماد لیمقرر در ذ راداتیبه آنچه گفته شد، اغلب اتوجهبا

ازطرف  رادیدر صورت عدم ا یکند که حتیاقتضا م یاند و نظم عمومگره خورده یعموم

 است.  راداتیخوانده، دادگاه مکلف به توجه به آن ا

 سمانیاست که ر ی بنیادین ومشترکعنصر« متعارض یاز صدور آرا یریجلوگ»

 نی. ادکنیم جابیاز آن را ا یو الزامات ناش یبا نظم عموم راداتیاز ا یارتباط تعداد

و مانع شده خوانده  اتیدفاعنسبت به اعتبار امر مختوم  رادیشمول ا منۀدا توسعۀ سببعنصر 

. شودیخوانده م سویسابق از یحکم قطع نطوقسبب و مهمان متعارض با  یدعوا ۀاقاماز 

امر »و « امر مطروحه» رادیتوجه به ادر دادگاه  فیعنوان حکمت تکلعنصر به نیوجود ا

 یوکلا فیالزامات مربوط به تکلهمچنین و  -خواندهازطرف  رادیبدون ا یحت-« مرتبط

 راداتیا نیا گویای آن است کهق.آ.د.م،  103 ۀماد وفقدادگاه  رسانی بهاطلاعدر  نیطرف

مربوط به  ینییآ نیتعارض آرا با اعمال مواز جادیاز ا یریو لزوم جلوگ ینظم عموم اب

 مرتبط است. یدعاو

 بدون تعرض خوانده هاآن اثربودنبی ره،یمربوط به قواعد مخ راداتیص بارز ایخصا از

و  یبر نظم عمومیمبتن راداتیا مشخصی میانبارز، مرز  ویژگی نیازطرف دادگاه است. ا

 گرید سویاز رهیقواعد مخ ناشی از اترادیا و سوکیاز  یدادرس یاساس فاتینقض تشر

ازطرف دادگاه  رادیاثر دادن به ا بیترت آور بودنِالزام یژگیو ن،ی. بنابراکندترسیم می

مستحضر  برایآنان  یو وکلا یاصحاب دعو یبرا فیوضع تکل زیخوانده و ن رادیبدون ا

 ره،یمربوط به قواعد مخ راداتیا یِاساس ۀصیمرتبط با خص یداشتن دادگاه از وجود دعوا

 . ستیقابل جمع ن
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 یمحل تیعدم صلاح رادیبر ا رهیق.آ.د.م، شمول قواعد مخ 371 ۀماد 1بند  باوجود

از علل نقض  یکیعنوان ق.آ.د.م به 352 ۀدر ماد یمحل تیعدم صلاح نییمسلم است و تب

قواعد  ۀکه در زمر را یو نسب یمحل تیعدم صلاح رادیا تیماه دنظر،یتجد ۀدر مرحل یرأ

توجه  والزام دادگاه  ۀدربردارندنص  نیو ا دهدینم رییاست تغ یو حقوق خصوص رهیمخ

 ۀبلکه جواز بلااشکال بودن توج ست،ین نیطرف یسواز رادیبدون ا یمحل تیبه فقدان صلاح

 است. تینوع صلاح نیخوانده به ا رادیدادگاه بدون ا
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مطالعات  .یفاقد اثر قانون ی(. دعوا1402. )درضایس ،یاحسان، و هاشم ،یبهرام ،یالسان، مصطف ـ
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 ی)تهران: شرکت سهام ،یمدن یدادرس نیآئ ریتفس یهاوهیش و یمبان فلسفه، ن،یحس رق،یب یداود ـ

 (.1399انتشار، 

 (.1383- ،، )تهران: انتشارات دراک2و  1ج ،شرفتهیپ یمدن یدادرس نییآشمس، عبدالله،  ـ
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1378.) 

: تهران) ،نیمحجور و اشخاص یمدن حقوق ،یمرتض دیزاده، سو قاسم نیحس دیس ،ییصفا ـ

 (.1392 ،19چ زان،یانتشارات م

، )تهران: انتشارات جهاد 1ج ،یو بازرگان یمدن یدادرس نیآئحسن،  دیصدرزاده افشار، س ـ

 (.1380، 6چ ،یواحد علامه طباطبائ ،یدانشگاه

انتشار،  ی)تهران: شرکت سهام ،یفرامل یمدن یدادرس نیآئ حسن، ،یو محسن دیمج ،یغمام ـ

1390.) 
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1399.) 

 (.1398انتشار،  ی)تهران: شرکت سهام ،یدادرس رادیا یعموم قواعد ،یهاد تبار،ملک ـ

ارشدان.  یفیتأل یتهران: انتشارات آموزش .یمدن یسبب در دعاو .(1397) .ا. ح ،یموسو ـ

 .4-09-9954-600-978شابک: 

 (.1394، 3انتشار، چ یسهام شرکت)تهران:  ،یمدن یدادرس نیآئ ،یمرتض زاده،وسفی ـ

 . مقالاتب
 ،یمطالعات حقوق خصوص ۀ، فصلنام«مفهوم توجه دعوا» د،یسع ان،یصف ؛گودرز ،یافتخار جهرم -

 2023.346928.1007704jlq./10.22059 .631–624، صص (1401) 4 ۀ، شمار52سال 

آن بر  ریسبب در مراحل دعوا و تأث راتییتغ» رحسام،یام دیس ،یموسو ؛گودرز ،یجهرم افتخار ـ
 (.1392)12 ۀشمار ،یحقوق قاتیتحق ،«یمدن یمراحل دادرس

سبب دعوا و تفاوت آن  یبررس»عادل؛ محمدرضا پوراوزان، بابک،  ،یعباس ن؛یالدسراج ،یاله ـ

سال چهارم،  ران،یا یاسیس یشناسجامعه یعلم ۀ، فصلنام«و فرانسه رانیبا منشأ در حقوق ا

  .14002022.248581.1270psi./10.30510، زمستان 4 ۀشمار

حقوق  ۀدانشکد ۀحقوق، مجل ۀفصلنام ،«یمدن یاصحاب دعوا تیاصل حاکم» د،یمج پوراستاد، ـ

  .138720.1001.1.25885618.1387.38.3.6.7 زیی، پا3 ۀ، شمار38 ۀدور ،یاسیو علوم س

شمول اعتبار امر مختوم  ۀریدا»محسن،  دیس ا،یپوینیمقصودپور، رسول؛ حس م؛یمر ،یحداد ـ

 یحقوق یهادر نظام یقیتطب ۀلعحل اختلاف خارج از دادگاه با مطا یندهایدر فرا ییقضا

 (1400) 45 ۀ، شمار12 ۀدور س،یپل یالمللنیمطالعات ب ۀفصلنام ،«رانیلا و اکامن

مطالعات حقوق  ۀ، فصلنام«(یمدن یدادرس نیی)آ یقواعد شکل یهایژگیو» ن،یحس رق،یب یداود ــ

 2018.201809.1006718jlq./10.22059 .1397، تابستان 2 ۀ، شمار48 ۀدور ،یخصوص

 قاتیتحق ۀمجل ،«یمدن یها در دعواآن فیو توص یسبب، امور موضوع»عبدالله،  شمس، ـ

 (.1393) 65 ۀشمار ،یحقوق

https://doi.org/10.22059/jlq.2023.346928.1007704
https://doi.org/10.30510/psi.2022.248581.1270
https://dor.isc.ac/dor/20.1001.1.25885618.1387.38.3.6.7
https://doi.org/10.22059/jlq.2018.201809.1006718
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 نینو یهاو جلوه ییو شبه قضا ییدر مراجع قضا یمفهوم و اعمال نظم عموم»محسن،  ،یصادق ـ

 .1384، تابستان 68 ۀشمار ،یاسیحقوق و علوم س ۀدانشکد ۀ، مجل«آن

 ،«ییقضا یۀاز رو یو معرفت یحقوقیاجتماع یلیتحل»عبدالرضا )به نقل از ماکس وبر(،  زاده،یعل ـ

، تابستان و بهار 1 ۀ، شمار11 ۀحقوق دانشگاه تهران، دور ۀدانشکد ،یمجله حقوق خصوص

13932014.52499jolt./10.22059.  

حقوق  ۀنام، پژوهش«و فرانسه رانیا یمدن یدادرس نییامر مرتبط در آ رادِیا» ع،یبد ،یفتح ـ

 jplr.2024.75175.2778/10.22054 (.1403 ) 3 ۀ، شمار13سال  ،یخصوص

، مطالعات حقوق «و فرانسه رانیا یمدن ی)وحدت( منشأ در دادرس یگانگی» ع،یبد ،یفتح ـ

 2024.373800.1007880jlq./10.22059(. 1403 زییپا) 3 ۀ، شمار54 ۀدور ،یخصوص

 ۀشمار ،یدادگستر یحقوق ۀ، مجل«مقررات مرتبط یمرتبط و ناکارآمد یدعاو»حسن،  ،یمحسن ـ

 2012.11063jlj./10.22106 .1391، بهار 77

 ،یقی، مطالعات حقوق تطب«در حقوق فرانسه یمدن یدادرس نیینقص اعمال آ»حسن،  ،یمحسن ـ

  .13942015.55789jcl./10.22059و زمستان  زیی، پا2 ۀ، شمار6 ۀدور

 ،یپژوهش حقوق خصوص ۀفصلنام ،«یمدن یدر دادرس یو ماهو ینقص شکل»حسن،  ،یمحسن ـ

 .1393، 6 ۀسال دوم، شمار

به حقوق  یطالق با نگاه یآن در دعوا یهایژگیو و یمدن یجهت در دعاو»حسن،  ،یمحسن ـ

( 1403) 1 ۀ، شمار54 ۀدور ،ی، مطالعات حقوق خصوص«فرانسه
JLQ.2024.369848.1007841/10.22059 

دعوا با منشأ، جهت،  ۀنحو زیو تما سهیمقا» ،یسیع ،یکچائ ینعمت د؛یحم ،یسام؛ ابهر ،یمحمد ـ

 زیی، پا32 ۀ، شمار14 ۀمعاصر، دور یقی، مطالعات حقوق تطب«سبب، خواسته، علت و استحقاق

1402. 2023.53332.3182law./10.22034 

مفهوم نظم  نییامتناع تب ایامکان »احمد،  ،یدامغان یخالق ن؛یحس ،یالهغلامرضا؛ رحمت ان،یمدن ـ

، پژوهش حقوق «فرانسه( س،یانگل ران،یا یدر حقوق )مطالعه در حقوق کشورها یعموم

 .1390 زیی، پا3 ۀ، شمار15سال  ،یقیتطب

 ،«یمدن یجهت خواسته در دعاو یحقوق-یفقه یواکاو» ،یعل ،یعمران رحسام؛یام دیس ،یموسو ـ

 2019.2382law./10.30497( 1397) 2 ۀشمار ،یحقوق اسلام

، 81سال  ،یدادگستر یحقوق ۀمجل ،«یو دفاع ماهو رادهایا» د،یناه ،یمحمد؛ صفر ،یمولود ـ

  .13962017.25906jlj./10.22106، بهار 97 ۀشمار
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 یهادگاهید ۀفصلنام ،«یمدن یدر دادرس یدفاع شکل» ،یمهد دا،یمحمد؛ حمزه هو ،یمولود ـ

 )1397 (82 ۀ، شمار23 ۀدور ،ییحقوق قضا

 84ماده  11تا  5و  3 یبر بندها یدر فقه )شرح یقابل استماع بودن دعو طیشرا» رالله،یخ ،یهرمز ـ

، 13 ۀسال چهارم، شمار ،یپژوهش حقوق خصوص ۀ، فصلنام«(یمدن یدادرس نییقانون آ

 2016.2014jplr./10.22054 .1394زمستان 

سال  ،یپژوهش حقوق خصوص ۀفصلنام ،«یتبع تیصلاح ای تیصلاح ۀتوسع» رالله،یخ ،یهرمز ـ

 .1393، بهار 6 ۀدوم، شمار

 یعربمنابع 
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