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Abstract   

Based on the general principles of contract law, including the necessity 

of performing obligations and the binding force of contracts, the parties 

are assumed to fulfill their commitments only if they carry out all 

contractual obligations and conditions according to the agreed quantity 

and quality. Consequently, any defects, flaws, or incompleteness in the 

contract grant the other party the right to invoke the remedies for breach 

of obligation. Regarding the obligee's right to invoke breach remedies, 

there are two approaches within legal systems. In the classical 

approach, all contractual obligations and conditions have equal 

importance, allowing the obligee to use the failure to fulfill certain 

minor and ancillary conditions as grounds for terminating the contract 

or resorting to other remedies. In the newer approach, exemplified by 
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the 2016 amendments to the French Civil Code, the obligee's right to 

rely on breach remedies is determined in proportion to the scope and 

impact of the breach. For instance, resorting to specific performance is 

conditioned on the good faith of the obligee and the avoidance of 

imposing excessive costs on the obligor, or contract termination is only 

available in the case of a serious and significant breach. This approach 

ties the obligee's right to invoke breach remedies to factors such as 

circumstances, the intent of the parties, the seriousness of the obligor's 

breach, and its effect on the obligee's expected interests. 

One area where the moderation of the obligee’s right to use breach 

remedies has been considered is the assumption of substantial 

performance by the obligor. substantial performance exists when the 

main part of the contract, which secures the obligee's primary benefits 

from the contract, is executed in good faith by the obligor, and the 

incompleteness of the contract is solely due to minor deficiencies in the 

work or minor non-conformities of the delivered goods or services with 

the terms of the contract, provided that two other important conditions 

are also met. First, the deficiencies or incompleteness of the contract do 

not affect the expected interests of the obligee, and second, these 

deficiencies can be reasonably compensated by paying an amount of 

money as damages or reducing the contract price. The theory of 

substantial performance, as proposed in common law, constitutes an 

exception to the principle of the necessity of fully executing contracts. 

This theory posits that with the substantial performance of the contract, 

that part of the contract is executed, and there remains the possibility of 

claiming damages or reducing the contract price for the deficiencies, 

thereby moderating the primary remedy for breach of obligation in 

common law, namely contract termination. This theory aligns with the 

moderation of breach remedies in civil law systems; in such systems, 
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under relatively similar conditions to substantial performance, the 

possibility of resorting to the primary remedies for breach of 

obligations, which involve the obligation to specific performance of the 

contract and then the right to terminate, is limited. 

In previous studies, efforts have been made to moderate the traditional 

structure of breach remedies in Iranian law, such as the possibility of 

preliminary termination or the prevention of abuse of rights; however, 

this research seeks to answer the question of whether, within the 

framework of Iranian law, it is also possible to acknowledge the 

moderation of the obligee's powers when resorting to breach remedies 

in cases of substantial performance of the contract or whether it must 

be believed that any level of breach of obligation completely gives 

freedom to the obligee to utilize remedies. In this regard, while 

discussing the theoretical foundations, practical aspects and the 

interests of the obligee should be considered alongside the imperative 

of not harming the obligor in good faith. To answer these questions, a 

preliminary discussion regarding the principle of the necessity of 

complete contract execution has been conducted, followed by 

exceptions and the moderation of the obligee's right in comparative law. 

Finally, the foundations of the two approaches—non-acceptance of the 

theory of essential performance and acceptance of it for final 

arbitration—have been analyzed. 

This research, using a descriptive-analytical and comparative law 

method, analyzes the feasibility of its acceptance in the Iranian legal 

system. The conclusion is that, based on the principle of good faith and 

the analysis of the parties' intentions, such approach can be accepted in 

Iranian law. 
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 ینقض تعهد در فرض اجرا یضمانت اجراها لیتعد یسنجامکان
 قرارداد یاساس

  یدیجن ایلع
ه تهران، دانشگا یاسیحقوق و علوم س ۀدانشکد ،یو اسلام یگروه حقوق خصوص اریدانش

 رانیا
 

 رانی، ادانشگاه تهران یاسیحقوق و علوم س ۀدانشکد ،یحقوق خصوص یدکتر یدانشجو  یقاسمسجاد 

 چکیده 
 شروط و عهداتت دارد فهیوظ متعهد عهد،بهیوفا ۀادلاصل لزوم و  ازجمله قراردادها یعموم قواعد براساس

 عام ۀقاعداساس قرارداد بر شروط از کیهر یفایا عدم. کند اجرا توافق مطابقکامل و  طوربه را یقرارداد

 حال،نیباا. کند دهاستفامربوط به نقض تعهد  یاجراها انتضم از که کندیم فراهم متعهدله یبراامکان را  نیا

 یاصل منافع ۀکنندنیتأمرا که  قرارداد ۀعمدو  یبخش اساس تینحسنمتعهد با  هرگاه ،یحقوق یهانظامدر 

کامل قرارداد  یز اجراخود ا منافع نیتأم یدر راستا تواندینم متعهدله کند، اجرامتعهدله از انعقاد عقد بوده 

ز قرارداد که ا یمتعهد نسبت به بخش کهنقض تعهد استناد کند؛ چرا یبه ضمانت اجراها رمتناسبیغ صورتبه

 یناقص باق ایجرا نشده اکه  یفرع یهابخش درمورد. دارد قرار عهدبهیوفاشده در مقام  فایا یاساس طوربه

پژوهش به  نیرد. اکاهش وجه قرارداد وجود دا ایخسارت  پرداخت یبرا حکم صدورامکان  زیاند، نمانده

 رشیپذ یسنجمکاناحکم و  نیا لیبه تحل یقیحقوق تطب یهاآموزهاز  یریگبهرهو با  یلیتحل-یفیتوص ۀویش

قصد  لیو تحل تینحسناصل  اساسبر توانیماست که  نیا حاصل ۀجینتپرداخته و  رانیا یآن در نظام حقوق

 شد. رانیدر حقوق ا یکردیرو نیچن رشیقائل به پذ نیطرف

  .قرارداد، فسخ، کاهش ثمن، نقض تعهد یاجرا ،یاساس یاجراها: کلیدواژه
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 مقدمه
آور آن، طرفین عهد و نیروی الزامبهبراساس اصول عام حقوق قرارداد، ازجمله لزوم وفای

. شده هستندبراساس شیوۀ توافقتعهدات و شروط قراردادی  کامل موظف به اجرای

بنابراین، هرگونه نقص، عیب یا عدم تکمیل قرارداد، به طرف دیگر اختیار توسل به ضمانت 

دهد. درخصوص حقّ متعهدله در استناد به ضمانت اجراهای اجراهای نقض تعهد را می

دارد. در رویکرد کلاسیک، همۀ های حقوقی وجود نقض تعهد دو رویکرد در نظام

تواند تعهدات و شروط قراردادی از درجۀ اهمیت یکسان برخوردار هستند و متعهدله می

ای برای فسخ قرارداد یا توسل به سایر عدم تحقق برخی شروط جزئی و فرعی را وسیله

 ۲0۱۶که نمونۀ آن در اصلاحات سال -ضمانت اجراها قرار دهد. در رویکرد جدیدتر 

قّ متعهدله در استفاده از ضمانت اجراهای میزان ح -شودنون مدنی فرانسه مشاهده میقا

کند. برای مثال، الزام نقض عهد را متناسب با دامنه و ابعاد نقض عهد محقق شده تعیین می

نیت داشته باشد و پذیر است که متعهدله حسنبه اجرای عین تعهد تنها درصورتی امکان

بر به متعهد تحمیل نکند. همچنین، فسخ قرارداد صرفاً در فرض نقض  های گزافی راهزینه

جدی و قابل توجه ممکن خواهد بود. این رویکرد حقّ متعهدله در استناد به ضمانت 

احوال، قصد طرفین، میزان جدیت تخلف واجراهای نقض تعهد را تابع عواملی چون اوضاع

 داند.ه میمتعهد و اثر آن بر منافع مورد انتظار متعهدل

یکی از مواردی که در تعدیل حقّ متعهدله در استفاده از ضمانت اجراهای نقض عهد 

در آن مورد توجه قرار گرفته است فرض اجرا و ایفای اساسی قرارداد ازسوی متعهد است. 

کنندۀ منافع اصلی دهد که بخش اصلی قرارداد که تأمیناجرای اساسی در شرایطی رخ می

نیت ازطرف متعهد اجرا شده باشد و کامل نبودن قرارداد رداد است با حسنمتعهدله از قرا

شده با های فرعی کالا یا خدمات ارائهصرفاً معلول نواقصی جزئی در کار یا عدم مطابقت

 مفاد قرارداد باشد.

براین، دو شرط مهم دیگر نیز باید محقق شود: نخست آنکه نواقص یا عدم تکمیل علاوه

ای وارد کند؛ دوم اینکه این قرارداد نباید به منافع مورد انتظار متعهدله از قرارداد لطمه

شکل معقولی با پرداخت مبلغی پول در قالب خسارت یا کاهش وجه قرارداد نواقص به
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تواند اقدام به فسخ است که آیا در چنین وضعیتی متعهدله می قابل جبران باشد. پرسش این

های گزافی به متعهد تحمیل که الزام به اجرای عین تعهد هزینهصورتیقرارداد کند و یا در

تواند همچنان به این ضمانت اجرا توسل جوید؟ نظریۀ اجرای اساسی کند، آیا متعهدله می

ایی بر اصل لزوم اجرای کامل قراردادهای غیرقابل لا مطرح شده درواقع استثنکه در کامن

کند که با ایفای اساسی تجزیه است. این نظریه با تعدیل اختیارات متعهدله، چنین فرض می

قرارداد، این بخش از قرارداد انجام شده و نسبت به نواقص نیز امکان مطالبۀ خسارت یا 

مانت اجرای اصلی نقض تعهد در کاهش وجه قرارداد وجود دارد. این نظریه به تعدیل ض

ل ضمانت اجراهای نقض انجامد. این نظریه همچنین با تعدیلا یعنی فسخ قرارداد میکامن

ای که در این نظام، تحت شرایط نسبتاً گونهعهد در نظام حقوق نوشته نیز همسو است؛ به

ه الزام به ک-مشابهی با اجرای اساسی، امکان توسل به ضمانت اجراهای اصلی نقض تعهد 

 محدود خواهد شد.  -شوداجرای قرارداد و سپس حقّ فسخ را شامل می

های پیشین، تلاش شده است تا ساختار سنتی ضمانت اجراهای نقض عهد در پژوهش

در حقوق ایران تعدیل شود، ازجمله ازطریق مکان فسخ ابتدایی یا جلوگیری از سوءاستفاده 

تن پاسخی برای این پرسش است که آیا در چارچوب از حق. اما این پژوهش به دنبال یاف

توان اختیارات متعهدله را در توسل به ضمانت اجراهای نقض عهد، در حقوق ایران نیز می

فرض اجرای اساسی قرارداد، تعدیل کرد یا باید بر این باور بود که هر سطحی از نقض 

گذارد. چالش مهم این یعهد، متعهدله را در استفاده از ضمانت اجراها کاملا آزاد م

شود. براساس اصل پژوهش آن است که تعدیل حقّ متعهدله خلاف قاعده تلقی می

عهد، عدم تکمیل قرارداد ازسوی متعهد او را در معرض همۀ ضمانت اجراهای نقض بهوفای

های عملی دهد.بنابراین، در این زمینه باید ضمن بحث از مبانی نظری، به جنبهعهد قرار می

 نیت نیز توجه کرد.منافع متعهدله در کنار عدم اضرار به متعهد با حسنو 

ها، ابتدا بحثی مقدماتی دربارۀ اصل لزوم اجرای کامل قرارداد این پرسشبرای پاسخ به 

شود، سپس موارد استثنا و تعدیل حقّ متعهدله در حقوق تطبیقی بررسی خواهد ارائه می

عدم امکان پذیرش نظریۀ اجرای اساسی و امکان پذیرش -شد. سرانجام مبانی دو رویکرد 

 تحلیل شده و ارزیابی نهایی انجام خواهد شد. -آن
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 .اصل لزوم اجرای کامل قرارداد1
ه ضمانت در این بخش قاعدۀ اولیۀ لزوم اجرای کامل قرارداد و امکان توسل متعهدله ب

ژرمنی بررسی -لا و رومیهای کامناجراهای نقض عهد به ترتیب در حقوق ایران و نظام

 خواهد شد.

 .حقوق ایران 1-1
کند که ایفای تعهد قراردادی تنها اصل لزوم اجرای کامل عقد در حقوق ایران اقتضا می

از اصلی و فرعی زمانی محقق شود که متعهد به تمامی تعهدات خود در ذیل قرارداد، اعم

حی از نقض عهد یا عدم اجرای مطابق کمیت و کیفیت توافق شده عمل کند. هر نوع و سط

دهد. کامل تعهدات، به متعهدله اختیار استفاده از ضمانت اجراهای نقض عهد را می

تواند الزام به اجرای عین تعهد را درخواست کند و در صورت اساس، متعهدله میاینبر

داد عدم امکان الزام، حقّ فسخ قرارداد را خواهد داشت؛ حتی اگر متعهد بخش اصلی قرار

دیگر، موضوع بیانکنندۀ منافع مورد انتظار متعهدله است، انجام داده باشد. بهرا که تأمین

اجرای قرارداد یا تعهد باید با مفاد مندرج در قرارداد دقیقاً منطبق باشد بدین معنا که متعهد 

سلیم دهد یا تدار شده است و اگرچه آنچه که انجام میجا آورد که عهدههمان امری را به

. ۱طور کامل و دقیق با مفاد عقد مطابق نباشد گویی تعهد از اساس اجرا نشده استکند بهمی

به اجرای آن چیزی است که برعهده گرفته شده است و اجرای درنتیجه، سقوط تعهد منوط

قانون  ۲77و  ۲7۵سوی متعهد براساس موادّ غیرمنطبق قرارداد یا تجزیۀ موضوع تعهد از

 .۲ر حقّ متعهدله در مطالبۀ اجرای صحیح و کامل قرارداد نخواهد داشتمدنی اثری ب

 لا.کامن2-1

                                                           
 ۳۴۵(، ص ۱۳98، )تهران: میزان، تعهداتنظریه عمومیکاتوزیان، ناصر،  ۱

 ۱7۳(، ص ۱۳9۶، )تهران: مجد، مدنی؛ تعهدات حقوقشهیدی، مهدی،  ۲
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طور ، متعهد باید تمام تعهدات خود را به۱طبق قاعدۀ لزوم اجرای کامل یا دقیق قرارداد

کامل و مطابق با قرارداد اجرا کند؛ در غیر این صورت به تعهد خود وفا نکرده و استحقاقی 

نخواهد داشت. این قاعده چند مدلول حقوقی دارد. نخست آنکه متعهد در نسبت به عوض 

ها را با کیفیات مورد توافق در به تعهدات خود وفا کرده است که همۀ آن قرارداد هنگامی

قرارداد اجرا کند و دوم اینکه هرگاه موضوع قرارداد قابل تجزیه نباشد، انجام بخشی از 

. ۲زئی متعهد نسبت به بخشی از مبلغ قرارداد نخواهد شدمفاد قرارداد موجب استحقاق ج

دارند. در  ۳لا برخی عقود یا تعهدات حالت بسیط و غیرقابل تجزیهتوضیح اینکه در کامن

استحقاق متعهد نسبت به وجه  ۴این تعهدات، اجرای کامل تعهد یا قرارداد، شرط مقدم

وجه قرارداد معلق بر اجرای کامل توان گفت تعهد به پرداخت نوعی میقرارداد است و به

. درمقابل برخی عقود یا ۶و درنتیجه، اجرای ناقص به منزلۀ نقض عهد است ۵تعهد است

و اجرای بخشی از آن موجب استحقاق جزئی متعهد نسبت به  7تعهدات قابل تجزیه هستند

اجرای نظر از عقود قابل تجزیه که استثنایی بر اصل لزوم . صرف8شودثمن قراردادی می

شود که همۀ شروط محقق میعهد هنگامی بهشوند، در هر قرارداد وفایکامل محسوب می

ترتیب . بدین۱0و9قراردادی براساس جزئیات مندرج در قرارداد ازسوی متعهد اجرا شود

                                                           
۱ Complete performance or strict performance or entire performance rule 

۲ Elliott, Catherine and Quinn, Frances, Contract Law, (Pearson, 2017), p. 308 

۳ Entire or Non-severable agreement   

۴ Condition precedent 

۵ Monahan, Geoff, Essential contract law, (Cavendish Publishing, 2001), p. 141 

  Nolfi, Edward A., Legal Terminology Explained, (New York: McGraw-Hill, 2009), 

p. 85 

۶ Peel, Edwin, The law of contract, (Thomson Reuters, 2015), 17-031 

7 Divisible or Severable agreement 

8 Kozlina, Simon, Contract law: principles, cases and legislation, (Thomson Reuters, 

2016), p. 1001 

9 Giancaspro, Mark and Langos, Colette, Understanding Contract Law, (LexisNexis, 

2016), p. 314 

۱0 Richards, Paul, Law of contract, (Pearson, 2017), p. 491 
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ترین تخلف یا عدم مطابقتی در اجرا نسبت به توصیف یا شروط قراردادی موجب کوچک

شود که قرارداد کامل و دقیق اجرا عهد در جایی محقق میبهینقض عهد خواهد شد و وفا

 .۱شود

، اصل لزوم ارائۀ کامل ۲عنوان مثال در قانون یکنواخت تجاری ایالات متحده آمریکابه

مبیع در بیع تجاری را پذیرفته است که طبق آن در صورت هرگونه عدم مطابقتی بین 

تواند بین رد یا پذیرش کلی ر شده، مشتری میشده با آنچه در قرارداد ذکهای تسلیمکالا

شناخته  ۳«ارائۀ کامل موضوع تعهد»و جزئی کالا دست به انتخاب بزند که به قاعدۀ 

لا، عقد بیع عقدی غیرقابل تجزیه است که مشمول قاعدۀ اجرای کامل . در کامن۴شودمی

اهده کرد. طبق این نقل مشوتوان در قراردادهای حملنمونۀ دیگراین اصل را می .۵است

شود و الادا میقراردادها، پرداخت وجه حمل با رساندن یا تحویل کالاها در مقصد لازم

تواند نسبت به مطالبۀ اجرت که متصدی حمل، کالا را به مقصد نرساند نمیدرصورتی

 . 7و حتی اجرت المثل حمل مبادرت ورزد ۶صورت کلی وچه جزئیحمل، چه به

 ژرمنی-رومی.حقوق 3-1
صورتی موجب رها شدن متعهد از قید در حقوق فرانسه، ایفای تعهد یا اجرای قرارداد در

نحوی که انتظار اساس شروط قرارداد به تعهد عمل کند، بهشود که متعهد برقرارداد می

                                                           
۱ Stone, Richard and Devenney, James, Text, Cases and Materials on Contract Law, 

(Routledge, 2023), p. 664 

۲ The Uniform Commercial Code 

۳ Perfect-tender rule 

۴ Larry A DiMatteo and Martin Hogg, Comparative Contract Law; British and 

American Perspectives, Oxford University Press, 2016, p. 353 

 در این زمینه در قانون یکنواخت تجاری مورد پذیرش قرار گرفته است. بنگرید به:رغم این قاعده، تعدیلات مهمیبه ۵
Melvin A. Eisenberg, Foundational principles of contract law, New York: Oxford 

University Press, 2018, p. 700 

۶ Stipulated freight or freight pro rata 

7 Peel, Edwin, The law of contract, Thomson Reuters, 2015, 17-031 
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های مختلف قانون مدنی . در بخش۱به مفاد قرارداد تأمین شودمتعهدله از ایفای تعهد باتوجه

رانسه لزوم پایبندی متعهد به شروط قراردادی و اجرای دقیق آن مورد تأکید قرار گرفته ف

سوی متعهدله قابل دارد اجرای جزئی تعهد ازمقرر می ۱۳۴۲-۴عنوان مثال مادۀ است. به

لزوم اجرای کامل »رد است؛ حتی اگر موضوع قرارداد قابل تجزیه باشد که در حکم اصل 

شود. برای مثال . این اصل در انواع موضوع تعهد اجرا می۲شودمی شناخته« و متحد تعهد

موضوع  یا ارائۀ خدمت باشد متعهد باید طبق شرایط قرارداد ۳اگر موضوع تعهد عین کلی

متعهد باید همان عین را  ۱۳۴۲-۵باشد، طبق مادۀ  ۴آن را تسلیم کند و یا اگر عین معین

ی تعهد خود را ایفا کرده است که به مفاد قرارداد اساس، متعهد درصورتاین. بر۵تسلیم کند

طور کامل پایبند باشد و موضوع تعهد را طبق شروط قراردادی تسلیم یا ایفا کند و به

تمامی انجام دهد. بنابراین، اجرای ناقص یا غیرمطابق  همچنین موضوع قرارداد یا تعهد را به

. درنتیجه ۶شودعهد محسوب نمیبهیتعهد یا قرارداد حتی اگر اجرای اساسی باشد، وفا

 7متعهدله چه در فرض اجرای ناقص، معیوب یا غیرمطابق و چه عدم اجرای کامل یا جزئی

 .8امکان توسل به ضمانت اجراهای نقض عهد را خواهد داشت

نوشته باید مورد توجه قرارداد، اصل که در حقوق فرانسه و کشورهای حقوقنکتۀ مهمی

تواند برای که طبق آن، قاعده این است که متعهدله می 9است« قراردادآور نیروی الزام»

                                                           
۱ Terré, François, Simler, Philippe, Lequette, Yves, Chénedé, François, Droit civil; 

Les obligations, (Paris: Dalloz, 2019), p. 1530 

۲ Paiement intégral (La totalité de la chose) 

۳ Chose de genre 

۴ Corps certain 

۵ Terré, François, Simler, Philippe, Lequette, Yves, Chénedé, François, Droit civil; 

Les obligations, (Paris: Dalloz, 2019) p. 1500 

۶ Michel, Filiga, Théorie générale des obligations, (Université Saint Thomas d’Aquin 

(USTA), 2010), p. 232 

7 L’inexécution totale ou partielle 

8 Renault-Brahinsky, Corinne, L’essentiel du droit des obligations, Gualino, 2021, p. 

85 

9 Le principe de la force obligatoire du contrat; Art. 1103: Les contrats légalement 

formés tiennent lieu de loi à ceux qui les ont faits. 
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عدم اجرای هر نوع تعهدی به دادگاه مراجعه کند و خواستار الزام متعهد به انجام تعهد 

. این اصل بدین معناست که قرارداد به منزلۀ زنجیری بر پای طرفین بوده که هر دو را ۱شود

سوی متعهدله در قالب استثنایی بودن حقّ کند. این الزام ازملزم به اجرای کامل قرارداد می

فسخ قرارداد و ازجانب متعهد در قالب ملزم شدن او به اجرای عین تعهد به حکم دادگاه 

دهد. بنیان نظری این رویکرد بر این امر استوار است که قرارداد نوعی نهاد خود را نشان می

ها و تعهدات زوم حفظ و عملی ساختن وعدهشود و نظام حقوقی، لاخلاقی محسوب می

 .۲دهدعنوان یک امر اخلاقی مورد حمایت قرار میبه

 .تعدیل اصل لزوم اجرای کامل قرارداد در حقوق تطبیقی2

فت، باوجود اصل لزوم اجرای کامل قرارداد که در بخش پیشین مورد اشاره قرار گر

حظاتی جراهای نقض عهد را با ملاهای حقوقی دامنۀ دسترسی متعهدله به ضمانت انظام

ژرمنی مورد بررسی لا و حقوق رومیاند که در ادامه موارد آن در نظام کامنمحدود کرده

 قرار خواهد گرفت.

 لا.کامن1-2
لا، دو مبنای مهم برای تعدیل ضمانت اجراهای نقض عهد در فرض اجرای اساسی در کامن

به امور جزئی و دیگری نظریۀ اجرای اساسی  اند که یکی اصل عدم توجۀ دادگاهمطرح شده

 است که در ادامه مورد بررسی قرار خواهد گرفت.

 (De minimis)جه به امور جزئی .اصل عدم تو1-1-2

                                                           
۱ Schütz, Rose-Noëlle, Le nouveau droit français des contrats, (Le Recueil de travaux 

juridiques, PUSEK, Kaslik, 2017), p. 745 

۲ Smits, Jan M., Contract Law; a comparative introduction, (Edward Elgar Publishing 

Limited, 2021), p. 194 
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بدین معناست که قانون یا دادگاه به امور  ۱اصل عدم توجۀ دادگاه یا قانون به امور جزئی

براساس  ۲.۳پردازدیزی از واحد پول نمیجزئی و کم اهمیت مثل اشتباه در محاسبۀ مبلغ ناچ

صد اجرای تعهد با شروط قراردادی دراین اصل، ایفای تعهد مستلزم مطابقت عقلی یا صد

عهد کافی است و ضمانت اجرای نقض بهنیست و اجرای اساسی و بنیادین تعهد برای وفای

 ۱979ع کالا مصوب قانون بی  ۳0. چنین رویکردی در مادۀ ۴شودعهد شامل امور فرعی نمی

جهت کمتر یا بیشتر تواند مبیع را بهانگلستان قابل مشاهده است که طبق آن خریدار نمی

شده در قرارداد رد کند، اگر این نقصان یا اضافه در مبیع در حدی بودن از مقدار توافق

  .۶و۵جزئی باشد که ردّ آن ازسوی مشتری غیرمعقول محسوب شود

دو نکته مورد توجه قرار گیرد. اولین نکته توجیه این قاعده در دربارۀ این اصل باید 

نحو جزئی بحث ایفای تعهد است. درواقع مسئله این است که چرا باید عدم ایفای تعهد به

این . به7و قابل مسامحه، متعهدله را قادر نسازد که به ضمانت اجراهای نقض عهد استناد کند

                                                           
۱ de minimis non curat lex 

۲ Black, H. C., Black's law dictionary, (West publishing CO., 1968), p. 482 

لا به دعوای مالک علیه مستأجر درخصوص خسارت به عین مستأجره این قاعده در کامنترین موارد از استناد بهقدیمی ۳

گردد که دادگاه با استناد به اصل مذکور، از محکوم کردن شود باز میشناخته می action of waste است که با عنوان

 اهمیت و عرفاً قابل مسامحه خودداری کرده استمستأجر به پرداخت خسارت برای ضررهای جزئی، کم 

Max L. Veech and Charles R. Moon, “de minimis non curat lex” 

, Michigan law review, V.45, N.5, 1947, p. 539 

۴ McKean, Jr., “De Minimis Non Curat Lex”, 75 University of Pennsylvania review, 

1927, p. 434  

۵ “If the shortfall or, as the case may be, excess is so slight that it would be 

unreasonable for him to do so.” 

۶ Richards, Paul, Law of contract, (Pearson, 2017), p. 492 

ایفای بسیار ژرمنی گاه عدم های تحت نظام رومیطور ویژه حقوقهای حقوقی و بهباید توجه داشت که در برخی نظام 7

های گزافی به متعهد برای یک جزئی قرارداد موجب حکم به الزام به اجرای عین تعهد در فروضی شده است که هزینه

که در هلند مطرح  Multi Vastgoed v Nethou, (2001)عنوان مثال در پروندۀ امر قابل مسامحه تحمیل شده است. به

در نمای ساختمان که از نظر کارشناسی حتی از خیابان قابل مشاهده نبوده است، متعهد برای جبران یک نقص جزئی بوده

 Belhadj v Lesشود و یا در پروندۀ یورو می ۲.7۳0.000به حکم دادگاه مجبور به عوض کردن نما با صرف هزینه  
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جمله در رأیی بیان شده است که در عرف ست. ازهای مختلفی داده شده اپرسش، پاسخ

سوی تجار و حقوقدانان مورد چشم پوشی بینی از مفاد قرارداد ازهای ذرهتجاری انحراف

دیگری بر لزوم واکنش به اعمال افراطی حقّ فسخ در قراردادها و یا در رأی  ۱گیردقرار می

 . ۲اشاره شده است

شود؛ پاسخ دیگر آن است که اجرای این قاعده موجب تضییع حقوق متعهدله نمی

چراکه اولاً دامنۀ اعمال این قاعده صرفاً شامل تخلفات بسیار جزئی و قابل مسامحۀ متعهد 

تواند از پرداخت بهای در ایفای تعهد براساس شروط قراردادی است و ثانیاً متعهدله می

این، دادگاه در برعلاوهاند، خودداری کند. ی که اجرا نشدههایقرارداد به میزان بخش

تشخیص جزئی و فرعی بودن نقض تعهد باید قصد طرفین، منافع متعهدله و انتظارات 

مشروع او از قرارداد را مدّنظر قرار دهد. هرگاه عدم اجرای کامل قرارداد منجر به 

بر تواند به نوعی شرط ضمنی مبنیمیمحرومیت متعهدله از منافع مورد انتظار شود دادگاه 

 . ۳لزوم اجرای کامل و مضیق قرارداد استناد کند

 عهدبهجرای اساسی به منزلۀ وفایا-2-1-2
لا مننظریۀ اجرای اساسی از موارد مهم تعدیل ضمانت اجراهای نقض عهد در نظام کا

ار آن مورد بحث قر شود که در ادامه به ترتیب مفهوم و مبنا و معیارهای احرازمحسوب می

 خواهد گرفت.

 .مفهوم و مبنا1-2-1-2

                                                           
Batisseurs du Grand Delta (2005) علت عدم شده بههدر فرانسه متعهد مجبور به تخریب و بازسازی کامل خانۀ ساخت

 شود که هیچ تأثیری بر منافع متعهدله نداشته است.شده و قرارداد میمطابقتی بین خانۀ ساخته

۱ Arcos Ltd v E A Ronaassen & Son [1933] AC 470 

۲ Reardon Smith Line Ltd v Yngvar Hansen-Tangen and Sanko SS & Co Ltd [1976] 

1 WLR 989 

۳ Richards, Paul, Law of contract, Pearson, 2017, p. 493 
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طور اساسی لا بدین معناست که هرگاه متعهد، تعهد را بهدر کامن ۱«اجرای اساسی»دکترین 

اجرا کند، مستحقّ دریافت وجه قرارداد خواهد بود و متعهدله موظف به انجام تعهد خود 

برای تکمیل  را خسارت یا مبلغ لازمدر این حالت، متعهدله تنها در پرداخت آن است. 

که در دادرسی ممکن است در .کندتعهد از وجه قرارداد کسر می ۀهای اجرا نشدبخش

شودکه بخش . اجرای اساسی زمانی محقق می۴مطرح شود ۳یا دعوای متقابل ۲قالب تهاتر

اسی نقطۀ دیگر، اجرای اسبیاناجرا نشدۀ تعهد ازسوی متعهد، فرعی و کم اهمیت باشد. به

سوی های حقوقی مبنای فسخ عقد ازمقابل نقض اساسی است که در بسیاری از نظام

شود و هرگاه نقض عهد غیراساسی باشد، اجرای اساسی تعهد یا متعهدله محسوب می

 Farnsworthبا رأی « اجرای اساسی». از نظر تاریخی دکترین ۵قرارداد محقق شده است

v. Garrard  ۶توجه قرار گرفته است مورد ۱807در سال.  

مورد پذیرش قرار گرفته « اجرای اساسی»مسئلۀ دیگر این است که اساساً چرا اصل 

عنوان مثال، ای اشاره کرد. بهتوان به دلایل عمل گرایانهاین پرسش میاست. در پاسخ به

توجهی متعهد در صورت فسخ قرارداد به دلیل عدم ایفای بخشی اندک از تعهدات یا بی

های متعهد و مکلف ساختن متعهدله به پرداخت به برخی جزئیات قرارداد، جبران هزینه

                                                           
۱ Substantial performance 

۲ Set-off 

۳ Counterclaim 

۴ Stone, Richard and Devenney, James, Text, Cases and Materials on Contract Law, 

(Routledge, 2023), p. 669 

۵ Monateri, Pier Giuseppe, Comparative Contract Law, (Northampton: Edward Elgar 

Publishing Limited, 2017), p. 151 

۶ Stoljar, Samuel J., “Substantial Performance in Building and Work Contracts”, 

University of Western Australia Annual Law Review, Vol. 3, Issue 2, 1955, p. 293 
کند اما بنا بر نظر کارشناسی، این تجدید بنا اکیفیت ی خانۀ خوانده را بازسازی میدر این پرونده، خواهان قسمتی از جلو

شود که قاعدۀ صحیح آن است که اگر متعهدله از اجرای مناسبی براساس شرایط قرارداد ندارد. در این رأی بیان می

د. برخلاف قاعدۀ کلی رارداد بپردازاساسی یک تعهد غیرقابل تجزیه منتفع شده است، بهای این انتفاع را باید براساس ق

شده باشد، متعهدله ناپذیر این دیدگاه وجود داشت اگر مفاد قرارداد کامل و دقیق اجرا نپیشین که در تعهدات تجزیه

 .الزام به اجرا شود رغم اجرای بخش عمدۀ تعهد، اقدام به فسخ قرارداد یا توسل به ضمانت اجرایتواند بهمی
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غرامت منافعی که از اجرای غیرکامل قرارداد برای او حاصل شده براساس نظریۀ دارا شدن 

های عملی از نظر محاسبۀ غرامات یا استرداد عین ناعادلانه و قاعدۀ عام استرداد با چالش

اجرای »حل ناشی از اعمال قاعدۀ شود و درنتیجه راهشده همراه میتهکار گرفمصالح به

علاوه، های اجرای قاعدۀ استرداد یا داراشدن ناعادلانه را نخواهد داشت. بهچالش« اساسی

اجرای دقیق و عقلی تمامی تعهدات قراردادی گاه ممکن نیست و اصرار متعهدله بر فسخ 

ویژه آنکه یکی از شروط نیت باشد. بهند مغایر با حسنتوادلیل این موارد میقرارداد به

برای تکمیل قرارداد است. وانگهی، در  نیتاستناد به اجرای اساسی، تلاش متعهد در حسن

مند شود و دهد از بخش اجراشدۀ قرارداد بهرهبسیاری موارد خود متعهدله نیز ترجیح می

. برخی ۱د مبلغی را دریافت کندشده در قراردانسبت به تفاوت آن با کیفیت توافق

اند اجرای اساسی را در پرتو تعهد به کاهش خسارت توجیه کنند. نویسندگان تلاش کرده

بر ها و خسارات برای طرفین در رابطۀ قراردادی که مبتنیبدین شرح که کاهش هزینه

جرای همکاری اختیاری برای افزایش منافع است مقتضی است تا متعهدله منافع حاصل از ا

اساسی قرارداد به همراه مبلغی پول بابت جبران خسارت عدم اجرای کامل دریافت کند تا 

ای نیز به هیچ درنهایت، طرفین به سطح معقولی از منافع قراردادی برسند و خسارت عمده

 .۲طرف وارد نشود

 یمعیار احراز اجرای اساس.2-2-1-2
که دادگاه با چه معیاری اجرای اساسی که باید به آن پرداخته شود این است پرسش مهمی

ن قاعدۀ عدم توجۀ قانون به امور جزئی کند؟ درواقع اجرای اساسی حدّ وسط بیرا احراز می

اند که اجرای اساسی لا گفتهو نقض جدی قرارداد است. برخی نویسندگان کامن

درخصوص آن دسته از شروط قراردادی قابل پذیرش است که شروط اساسی محسوب 

                                                           
۱ Olson, Robert D., “Substantial Performance under the Uniform Commercial Code”, 

16 WYO. L.J. 178 1962, p. 179 

۲ Charles J. Goetz & Robert E. Scott, “The Mitigation Principle: Toward a General 

Theory of Contractual Obligation”, 69 Virginia law review, 69 (6), (1983), p. 985 
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. معیار تفکیک این شروط نیز گاه حکم قانون و گاه طبق تشخیص دادگاه است که ۱وندنش

نوع خاصی از شرط را در یک عقد اساسی ارزیابی کرده و در فقدان چنین وضعیتی، قصد 

اساس اجرای این. بر۲کنندۀ اهمیت یک شرط خواهد بودو ارادۀ طرفین در قرارداد تعیین

شکل نام بهشده یا یک شرط بیه یا یک شرط فرعی نقضاساسی در جایی وجود دارد ک

 .۳غیرجدی نقض شده باشد

تحلیل فوق دارای یک مزیت و یک ایراد است. مزیت آن رفع عدم انسجام نظری در 

لا است. بدین توضیح که عدم اجرای کامل ضمانت اجراهای نقض تعهد در نظام کامن

قرارداد را برای متعهدله ایجاد کند و استثنا تجزیه باید حقّ فسخ  یک شرط اساسی غیرقابل

تواند چالش لحاظ نظری میاین قاعده براساس اصل اجرای اساسی و توجیه آن بهزدن به

. درمقابل، ایراد این تحلیل نیز آن است که عملاً قاعدۀ اجرای اساسی را ۴برانگیز باشد

ساسی صرفاً منجر به حقّ مطالبۀ لا، نقض یک شرط غیراکند؛ زیرا در نظام کامنفایده میبی

شود. بنابراین، حتی بدون وجود قاعدۀ اجرای اساسی، دامنۀ اختیار متعهدله در خسارت می

استناد به ضمانت اجراهای نقض عهد محدود خواهد بود. بر همین اساس، بجز مواردی که 

ترین عدم ای تنظیم شده که اجرای صددرصدآن مطلوب بوده و کمگونهقرارداد طرفین به

شود، هرگاه مطابقتی بین اجرا و قرارداد موجب عدم مطلوبیت قرارداد برای متعهدله می

شکل اساسی برای متعهدله تأمین شود، نحوی اجرا کند که منافع آن بهمتعهد قرارداد را به

 عهد دانست. در این حالتبهتوان به استناد قاعدۀ اجرای اساسی متعهد را در مقام وفایمی

شده شده و موضوع توافقصرفاً او موظف به پرداخت مبلغی برای تفاوت بین موضوع اجرا

توان به برخی آرا استناد جست که در آن بیان شده در تأیید چنین تحلیلی می .۵خواهد بود

                                                           
۱ Elliott, Catherine and Quinn, Frances, Contract Law, (Pearson, 2017), p. 309 

 قرار دارد. (Warranty)در مقابل شروط غیراساسی  (Condition)شروط اساسی 

۲ McKendric, Ewan, Contract Law, (London: Palgrave, 2017), p. 246 

۳ Elliott , Catherine and Quinn, Frances, Contract Law, Pearson, 2017, p. 309 

۴ Giancaspro, Mark and Langos, Colette, Understanding Contract Law, (LexisNexis, 

2016), p. 319 

۵ Kozlina, Simon, Contract law: principles, cases and legislation, (Thomson Reuters, 

2016) p. 1003 
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است که استحقاق متعهدله در فسخ قرارداد درنتیجۀ نقض یک شرط اساسی تابع این امر 

اجرای اساسی یک شرط مهم را کافی بداند و مطلوبیت قرارداد لزوماً است که قصد طرفین 

  ۱به اجرای دقیق و کامل آن شرط نباشد.منوط

توان گفت معیار اجرای اساسی گاه در عرض تقسیم شروط به اساسی طور کلی میبه

عنوان مبنایی برای شناسایی حقّ متعهدله در فسخ قرارداد مطرح شده است و غیراساسی به

تواند جای اینکه گفته شود هرگاه نقض عهد ناظر بر یک شرط فرعی باشد متعهدله نمیو به

قرارداد را فسخ کند از مفهوم اجرای اساسی استفاده شده است. مزیت معیار اجرای اساسی 

 .۲احوال و منافع کلی متعهدله استونیز توجه بیشتر به کلیت قرارداد، اوضاع

که قاعدۀ اجرای اساسی در قراردادهایی که طبق توافق  همچنین باید در ذهن داشت

گیرد. مثلاً در قرارداد طرفین یا ماهیت خود، تجزیه پذیرند مورد استناد قرار نمی

سازی که توافق شده پرداخت مرحله به مرحله باشد یا اقساطی در میان است بدیهی وساخت

لی برای استناد به اصل است که اجرای جزئی موجب استحقاق جزئی خواهد شد و مح

و استناد به قاعدۀ اجرای اساسی درخصوص قراردادها یا  ۳مانداجرای اساسی باقی نمی

 .۴ناپذیر ممکن استتعهدات تجزیه

نیت بر نکات فوق، از شروط استناد به اجرای اساسی این است که متعهد حسنعلاوه

اری نکرده باشد؛ آنچنان که در طور تعمدی از اجرای کامل قرارداد خوددداشته باشد و به

شده است که  در تعریف اجرای اساسی و شروط آن بیان Connell v. Higginsرأی 

چیاز مفاد قرارداد و حذف ه یانحراف عمد چیاست که ه نیا یاساس یمنظور از اجرا

                                                           
۱ Tramways Advertising Pty Ltd v Luna Park (NSW) Ltd (1938) 

۲ Hugh Beale, Bénédicte Fauvarque-Cosson .Jacobien Rutgers and Stefan Vogenauer, 

Cases, Materials and Text on Contract Law, (Oxford: Hart Publishing, 2017), p. 972 

 Steele v Tardiani (1946) 72 CLR 386د به رأی: برای نمونه بنگری ۳

استاد مطرح حقوق قراردادهای انگلیس دیدگاه مخالفی ابراز داشته است. بنگرید  برخلاف این دیدگاه مشهور، تریتل ۴

 به:

 Andrew Burrows, A restatement of the English law of contract, (New York: Oxford 

University Press, 2016), p. 143 
Edwin Peel, Treitel on the Law of Contract, (Thomson Reuters, 2015), 17-040 
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نیت تمام شروط با حسن طرف قراردادآن صورت نگرفته باشد و  یاساس یاز اجزا کی

 ۱.۲آن را انجام داده باشد بنیادین

 رمنیژ-.حقوق رومی2-2

بینی شده جدید قانون مدنی فرانسه پنج ضمانت اجرا برای نقض تعهد پیش ۱۲۱7در مادۀ 

است. یکی  ۳است. یکی از ضمانت اجراها الزام به انجام عین تعهد یا اجرای اجباری تعهد

نحوی که ضمانت اجراست؛ بهلا و رومی ژرمنی در همین های مهم نظام کامناز تفاوت

لا الزام به اجرا امری استثنایی است، اما در حقوق رومی ژرمنی اصل بر امکان در کامن

 الزام متعهد به اجرای قرارداد است.

به ورود خسارت یا ضرر ناشی از استفاده از این ضمانت اجرا ازسوی متعهدله مشروط  

ف عدم اجرای تام و کامل قرارداد، متعهدله صرعدم اجرا یا اجرای ناقص تعهد نیست و به

 . ۴این ضمانت اجرا توسل جویدتواند بهمی

تنها استثنای این ضمانت اجرا، غیرممکن بودن اجرای عین  ۲0۱۶تا پیش از اصلاحات 

تعهد به دلایل عملی یا اخلاقی بود. ازجمله عدم امکان الزام متعهد به انجام تعهدات دارای 

. در اصلاحات سال ۵دلایل قانونی مثل ممنوع شدن موضوع معاملهماهیت شخصی و یا 

، قانونگذار استثنای دیگری را بر امکان الزام به انجام عین تعهد به رسمیت شناخت ۲0۱۶

                                                           
۱ Connell v. Higgins, 170 Cal. 541, 150 Pac. 769, 775 (1915): 

“Substantial performance means that there has been no willful departure from the 

terms of the contract, and no omission of any of its essential parts, and that the 

contractor has in good faith performed all of its substantive terms.” 

های جدید بیشتر از آنکه بر شد اما در نگاهمتعهد تأکید می (deliberately)در رویکردهای سنتی بر عدم رفتار عمدی  ۲

شود که قالب حقوقی آن لزوم رفتار تأکید می  (opportunistic)جویانه کید شود بر رفتار فرصتمفهوم رفتار عمدی تأ

 نیت و رفتار منصفانه است. بنگرید به:بر حسنمبتنی

Eisenberg, Melvin A., Foundational principles of contract law, New York: Oxford 

University Press, 2018, p. 698 

۳ L’exécution forcée en nature de l’obligation 

۴ Rose-Noëlle Schütz, “Le nouveau droit français des contrats”, Le Recueil de travaux 

juridiques, PUSEK, Kaslik, 2017, p. 745 

۵ Hugh Beale, Bénédicte Fauvarque-Cosson .Jacobien Rutgers and Stefan Vogenauer, 

Cases, Materials and Text on Contract Law, (Oxford: Hart Publishing, 2017), p. 904 
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نیت تحمیل های ناشی از اجرای عین تعهد که بر متعهدِ با حسنکه طبق آن هرگاه بین هزینه

عهد برای متعهدله به همراه دارد، تناسب نداشته شود با سود و نفعی که اجرای عین تمی

 .۱این ضمانت اجرا برای متعهدله وجود نخواهد داشتباشد، امکان توسل به

 یژرمن-ینظام روم لیذ یمل یهاحقوق نیدر قوان ییاستثنا نیتوجه داشت که چن دیبا

فنلاند که از سال  یکالا عیقانون ب ۲۳ ۀبند نخست مادنمونۀ آن است. مسبوق به سابقه بوده

. مبانی این ۳آلمان است یقانون مدن ۲7۵ ۀماد گری،. مورد د۲الاجرا شده استلازم ۲00۱

هایی طریق تحمیل هزینهتواند ازمواد آن است که الزام به اجرای کامل قرارداد نمی

 . ۴غیرمعقول به متعهد باشد

قرارداد را اجرا کند، نیت بخش عمده و اساسی اساس هرگاه متعهد، با حسناینبر 

تواند بدون توجه به هزینه و فایده خواستار الزام به اجرای کامل قرارداد شود متعهدله نمی

شده باید به سایر ضمانت اجراهای قراردادی نشده یا ناقص اجراو درخصوص بخش اجرا

 . ۵ازجمله خسارت یا کاهش قیمت متوسل شود

، امکان خاتمه دادن ۱۲۱7براساس مادۀ یکی دیگر از ضمانت اجراهای نقض تعهد 

عدم اجرای »به منوط 7جانبۀ قرارداداست. در این ماده فسخ یک ۶سوی متعهدلهقرارداد از

                                                           
۱ Article 1221: Le créancier d'une obligation peut, après mise en demeure, en 

poursuivre l'exécution en nature sauf si cette exécution est impossible ou s'il existe 

une disproportion manifeste entre son coût pour le débiteur de bonne foi et son intérêt 

pour le créancier. 

شکل طبق این ماده، هرگاه الزام به اجرای عین تعهد موجب دشواری یا صرف هزینۀ فراوانی برای متعهد شود که به ۲

 م به اجرای عین تعهد کرد.توان متعهد را ملزاساسی غیرمتناسب با منافع متعهدله باشد، نمی

شکل نیت، بهطبق این ماده، هرگاه زمان و تلاش لازم برای اجرای عین تعهد با لحاظ موضوع تعهد و اصل حسن ۳

تواند با اثبات این امر در دادگاه از ملزم شدن به اجرای عین فاحشی غیرمتناسب با منافع آن برای متعهدله باشد، متعهد می

 تعهد رها شود.

۴ Basil S Markesinis, Hannes Unberath and Angus Johnston. The German Law of 

Contract; A Comparative Treatise, (Oregon: Hart Publishing, 2006), p. 413 

۵ Schütz, Rose-Noëlle, “Le nouveau droit français des contrats”, Le Recueil de 

travaux juridiques, PUSEK, Kaslik, 2017, p. 746 

۶ La résolution du contrat 

7 La résolution unilatérale du contrat 
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عالی نیز از عبارت جدی ازسوی متعهد شده است. در رأی دیوان ۱«اندازۀ جدی قراردادبه

فسخ »استفاده شده بود. نویسندگان فرانسوی از مفهوم  ۲بودن رفتار متعهد ناقض عهد

اند. بر این مبنا، صرف وجود برخی نقایص یا عدم سخن گفته ۳«بر سوءاستفادهمبتنی

های جزئی و موردی در اجرای مفاد قرارداد موجب حقّ فسخ برای متعهدله مطابقت

سارت یا کاهش بهای شود و سایر ضمانت اجراهای قراردادی ازجمله، حقّ مطالبۀ خنمی

قانون مدنی آلمان  ۳۲۳مادۀ  ۵. همین رویکرد در بند ۴قراردادی، در دسترس خواهند بود

 قابل مشاهده است.

قانون مدنی فرانسه، می تواند  ۱۲۲7نیز که طبق مادۀ  ۵«انحلال قضایی»ضمانت اجرای 

سی قرارداد را ازسوی طرفین مورد استناد قرار گیرد. درفرضی که متعهد بخش عمده و اسا

نشدۀ اجرا کرده باشد، ازطرف دادگاه مورد حکم قرار نخواهد گرفت و برای بخش اجرا

عنوان خسارت قرارداد که جنبۀ فرعی دارد معمولاًدادگاه متعهد را به پرداخت مبلغی پول به

 .۶کندرفع نقص محکوم می

ین سرنوشت انحلال قانون مدنی فرانسه در تعی ۱۲۲8اختیاری که دادگاه براساس مادۀ 

ساز تعدیل اختیارات متعهدله در توسل به ضمانت عقد و انتخاب ضمانت اجراها دارد زمینه

استفاده  7ها از مفهوم انحلال جزئی عقداجراهای قراردادی شده است. برای مثال دادگاه

کند میشده از قرارداد منافع متعهدله را تأمین اند تا هرگاه بخش عمده و اساسی اجراکرده

ترتیب ایننشده حکم به انحلال داده و وجه قرارداد را تقلیل دهند. بهنسبت به بخش اجرا

                                                           
۱ L’inexécution suffisamment grave 

۲ “Attendu que la gravité du comportement d'une partie à un contrat peut justifier que 

l'autre partie y mette fin de façon unilatérale à ses risques et perils” 

۳ La résolution abusive 

۴ Terré, François, Simler, Philippe, Lequette, Yves, Chénedé, François, Droit civil; 

Les obligations, (Paris: Dalloz, 2019), p. 869 

۵ La résolution judiciaire 

۶ Terré, François, Simler, Philippe, Lequette, Yves, Chénedé, François, Droit civil; 

Les obligations, (Paris: Dalloz, 2019), p. 873 

7 la résolution partielle 
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های در عرصه .۱تواند خواستار الزام به اجرای کامل قرارداد یا فسخ آن شودمتعهدله نمی

 اساس آن اگر کمیتاند که بربهره برده ۲ها از مفهوم تقلیل وجه قراردادتجاری نیز دادگاه

های جزئی داشته باشد شده با آنچه طبق قرارداد مقرر شده، تفاوتو کیفیت تعهد اجرا

 کند.جای انحلال عقد، ثمن قراردادی تقلیل پیدا میبه

رویکرد حقوق فرانسه در محدودسازی دامنۀ اختیارات متعهدله در استناد به ضمانت 

اجرای اساسی بوده و در  لا در نظریۀاجراهای نقض عهد همسو با رویکرد نظام کامن

نیز تقویت شده است. در تحلیل چنین رویکردی باید گفت قانونگذار  ۲0۱۶اصلاحات سال 

فرانسوی با تأکید بر مفهوم نقض جدی تعهد که ریشه در رویۀ قضایی دارد بر مفهوم 

نیت و نیز حفظ معاملات تکیه کرده است و براساس آن اجازۀ سوءاستفاده از ضمانت حسن

نیت حمایت نوعی از متعهد دارای حسندهد و بهاهای نقض عهد را به متعهدله نمیاجر

سوی متعهد اجرایی شده شکل قابل قبولی ازکند. در مواردی که بخش عمدۀ قرارداد بهمی

های ندارد تا این امکان به متعهدله داده شود که به استناد تخلفات یا نقض عهداست، لزومی

. بر همین اساس، ۳پول قابل جبران است اساس قرارداد را منتفی کندجزئی که با مبلغی 

طور ویژه در فرضی که اجرای اساسی تواند در فرض اجرای اساسی قرارداد و بهدادگاه می

جای الزام به تکمیل قرارداد یا فسخ کند بهمنافع اصلی و مورد انتظار متعهدله را تأمین می

خسارت برای جبران نقص حکم دهد. همچنین، ممکن تواند به پرداخت مبلغی آن، می

رأی دهد. این « انحلال جزئی»است به انحلال جزئی عقد و کاهش مبلغ قرارداد براساس 

ای که اجرای عمده و اساسی قرارداد نیت، متعهدلهبدان معنا خواهد بود که طبق اصل حسن

های به هزینهتوجه سخ کند یا بیتواند قرارداد را ف، نمیمنافع اصلی او را تأمین کرده است

 .۴بر اجرای کامل آن پافشاری کندمتعهد،  بهتحمیلی 

                                                           
۱ Terré, François, Simler, Philippe, Lequette, Yves, Chénedé, François, Droit civil; 

Les obligations, (Paris: Dalloz, 2019), p. 878 

۲ La réfaction 

۳ Schütz, Rose-Noëlle, “Le nouveau droit français des contrats”, Le Recueil de 

travaux juridiques, PUSEK, Kaslik, 2017, p. 752 

۴ Hugh Beale, Bénédicte Fauvarque-Cosson .Jacobien Rutgers and Stefan Vogenauer, 

Cases, Materials and Text on Contract Law, (Oxford: Hart Publishing, 2017), p. 998 
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.مبانی تحلیلی عدم امکان تعدیل ضمانت اجراهای نقض تعهد در فرض 3

 اجرای اساسی قرارداد در حقوق ایران
ت، اصل بر در بخش اول گفته شد که براساس مبانی مربوط به لزوم وفای به عقود و تعهدا

درمورد امکان تعدیل این اصل  لزوم اجرای کامل قرارداد است و در قانون مدنی حکمی

ازسوی  ارائه نکرده است. نتیجۀ این رویکرد آن خواهد بود که اجرای اساسی قرارداد

د داشت. این هدله در الزام به اجرای قرارداد یا فسخ آن نخواهمتعهد تأثیری بر حقّ متع

 ت. رویکرد معلول چند مبنای توجیهی است که در ادامه مورد بحث قرار خواهد گرف

 نای میزان اهمیتبندی تعهدات قراردادی بر مب.عدم تقسیم1-3
و اعمال  بندی و تفکیک تعهدات و شروط قراردادی از نظر اهمیتاولین مبنا، عدم درجه

طور که ضمانت اجراهای متفاوت براساس اهمیت این تعهدات است. بدین معنا که همان

کند؛ عدم عمل نکردن به مدلول اصلی عقد، متعهدله را مسلط بر حقّ الزام یا فسخ عقد می

عنوان . به۱تواند همین حق را برای متعهدله ایجاد کنداجرای شروط فرعی قراردادی نیز می

باید که تحقق میتعریف وفای به عقد گفته شده است که وفای به عقد هنگامیمثال در 

همۀ آنچه کماً و کیفاً مورد توافق قرار گرفته همراه با تمامی قیود و خصوصیات مدّنظر 

 -نظر از درجۀ اهمیت و ارتباط با قصد اصلی و منافع مورد انتظار قراردادصرف-طرفین 

تنها درجۀ اهمیت شروط شود آن است که نهن استنباط می. آنچه از این بیا۲اجرا گردد

                                                           
اهمیت در حقوق بندی از نظر درجۀ باید توجه داشت که منظور از این سخن این نیست که شروط هیچ نوع تقسیم ۱

بندی شروط باطل به شروط مخالف با مقتضای ذات و اطلاق عقد نشانگر ایران یا فقه ندارند. پوشیده نیست که تقسیم

توجه به میزان ارتباط شرط با قصد طرفین و بنیان اصلی عقد است. همچنین، درخصوص ماهیت شروط ضمن عقد و 

شده است که در بخش پایانی پژوهش مورد بحث قرار خواهد گرفت؛ تفاوت آن با مدلول اصلی عقد نیز مطالبی طرح 

طور عادی اثری بر ضمانت اجراهای نقض تعهد از نقطه نظری که در این پژوهش مورد توجه ها بهحال، این تفکیکبااین

 است ندارد.

 ۲7۵ص ) ۱۴0۶قم: مکتبه الداوری، (، فقه الامامیه؛ قسم الخیاراتالله رشتی، رشتی، میرزا حبیب ۲
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؛ بلکه اساساً بین اجرای بخش اساسی و عمدۀ ۱تأثیری در نوع ضمانت اجرا نخواهد داشت

نیت، و عدم اجرای بخش عمدۀ قرارداد ازجانب متعهدِ عقد ازسوی متعهدِ با حسن

اجراهای نقض عهد وجود تقصیرکار هیج تفاوتی از حیث اثر نقض عهد و توسل به ضمانت 

و  ۲نخواهد داشت. همچنین، وفا اساساً به معنای تمام کردن و به نهایت رساندن امر است

 اساس کیفیت توافق شده است. لازمۀ آن عمل کردن به تمام شروط قراردادی بر

درخصوص پیوند میان تعهدات اصلی و فرعی در قرارداد گفته شده است که شرط به 

این معناست که انشای بیع با امری و هرگاه در بیع، شرطی آورده شود بهمعنای ربط است 

مرتبط شده است که نتیجۀ آن ارتباط عقد و شرط در انشاء و احداث و ارادۀ وقوع آن دو 

شود و است. درنتیجه شرط جزئی از عوضین محسوب میصورت وابسته به یکدیگر بودهبه

. یکی از ۳شده تعلق گرفته استر عقد توافقغرض و قصد به مجموع مرکب تمام آنچه د

نتایج این تبیین آن خواهد بود که قصد طرفین به همۀ شروط و تعهدات قراردادی تعلق 

اساس درجۀ اهمیت تعهدات، ضمانت اجراهای متفاوتی را در نظر توان برگرفته و نمی

لزوم عمل به قائل به حکم خاصی شد. درنتیجه، « اجرای اساسی»گرفت یا برای فرض 

گونه تفکیکی خواهد بود. این مضمون عقد به معنای پایبندی به تمامی تعهدات بدون هیچ

لحاظ اهمیت در های حقوقی تعهدات قراردادی بهدر حالی است که در بسیاری از نظام

  گیرند.های متفاوتی قرار میبندیدسته

 ان اهمیتهای مختلف نقض عهد براساس میز.عدم تفکیک بین صورت2-3

                                                           

جمله شهید اول، شده در قانون مدنی است. برخی فقیهان، ازبر نظر مشهور فقهی و رویکرد پذیرفتهاستنباط فوق مبتنی ۱
توان سوی متعهد است و نمیاند که اثر شرط در عقد صرفاً ایجاد حقّ فسخ در صورت عدم اجرای شرط ازبر این عقیده

در این رویکرد، عدم اجرای تعهد اصلی در عقد با ضمانت اجرای الزام همراه  نسبت به مفاد شرط خواستار الزام شد.
کند. بنگرید به: محمد بن مکی )شهید اول(، است؛ اما عدم اجرای تعهد فرعی )شرط( صرفاً حقّ فسخ عقد را ایجاد می

ید به: سید عبدالاعلی ؛ همچنین برای بحث بیشتر از این دیدگاه بنگر۱۱0( ص ۱۳9۲، )دارالفکر، اللمعه الدمشقیه
 ۲۱9، ص ۱7،  ج )۱۳88قم: دارالتفسیر، (، مهذب الاحکام فی بیان الحلال و الحرامسبزواری، 

 7۱۳، ص ۱ج  )۱۳77قم: مکتبه الداوری، (، مصباح الفقاههخویی، سید ابوالقاسم،  ۲

 ۲7۵، ص ۲، ج ۱۴۱7، قم: مؤسسۀ النشر الاسلامی، العناوین الفقهیهمراغی، سید میرعبدالفتاح،  ۳
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در چارچوب رویکرد غالب فقهی و حقوق ایران، نقض هر جزئی از قرارداد با ضمانت 

زمینۀ میزان جدی بودن نقض بندی خاصی دراجرای عام نقض عهد همراه است و درجه

عهد یا اثر آن بر حقوق متعهدله وجود ندارد. در نقطۀ مقابل، در حقوق تطبیقی درجۀ 

اصول اروپایی  9:۳0۱گیرد. برای نمونه در بند وجه قرار میاهمیت نقض قرارداد مورد ت

به نقض بنیادین قرارداد شده حقوق قراردادها امکان فسخ قرارداد ازسوی متعهدله منوط

سازی اصول قراردادهای تجاری مؤسسۀ یکنواخت 7.۳.۱. در رویکردی مشابه، بند ۱است

رض نقض عهد جدی در دسترس حقوق خصوصی )یونیدوروا( نیز حقّ فسخ متعهدله در ف

. در رویۀ قضایی آمریکا از مفهوم نقض اساسی برای بارکردن آثار حقوقی بر ۲خواهد بود

. در حقوق فرانسه نیز مسئلۀ نقض ۳های جدی استفاده شده استنوع خاصی از نقض عهد

در موادّ مختلفی از قانون مدنی مورد توجه قرار گرفته است. همچنین در  ۴جدی قرارداد

های حقوقی که امکان خودداری از اجرای تعهد در فرض عدم ایفای تعهد بسیاری از نظام

بینی شده است، هرگاه هر دو طرف به استناد نقض عهد طرف دیگر، طرف مقابل پیش

پردازند که نقض عهد ها به بررسی این امر میانجام تعهدات خود را متوقف کنند، دادگاه

ساز کند و جدیت و ماهیت تخلف کدام طرف زمینهکدام طرف بر طرف دیگر غلبه می

 .۵استاستناد طرف دیگر به حقّ حبس بوده

                                                           
۱ “A party may terminate the contract if the other party's non-performance is 

fundamental.” 

۲ Unidroit principles of commercial contracts (commentary), Rome: International 

Institute for the Unification of Private Law, 2016, p. 254 

۳ Daugherty v. Bruce Realty & Development, Inc.. 892 S.W.2d 332 

۴ L’inexécution suffisamment grave 

۵ Monateri, Pier Giuseppe, Comparative Contract Law, Northampton: Edward Elgar 

Publishing Limited, 2017, p. 151 

باید دید عدم  وأکید شده است که صرف بررسی تقدم و تأخر زمانی نقض عهد کافی نبوده در بعضی آرا بر این نکته ت

طور کلی داشته و به ایفای تعهد ازسوی هرکدام از طرفین چه تأثیری بر آثار اجتماعی و اقتصادی مورد انتظار قرارداد

-Defense of non)نوان دفاع عدم ایفا عبه تواند ازسوی طرف دیگرنقض عهد هرکدام که از این منظر جدی تر باشد می

performance) ه با عنوان نقض های ماهوی و شکلی این وضعیت کمورد استناد قرار گیرد. البته تعیین این امر و چالش

 های حقوقی به همراه داشته است. شود مباحث فراوانی در نظامشناخته می (Bilateral Breach)جانبه عهد دو
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شود های مختلف نقض عهد تفاوتی گذاشته نمیاز نظر مبنایی علت اینکه بین صورت

ها تمامی اجزا و شروط عهد و پایبندی به پیمانبهلزوم وفایگردد که ادلۀ این امر باز میبه

شود. بر همین اساس، ضمانت اجراهای نقض هر جزئی از عقد مشابه قرارداد را شامل می

شود خواهد بود. بر همین مبنا، اگر شرطی در قرارداد درج شود، جزئی از عقد محسوب می

شرط نیز خواهد بود، زیرا شرط بخشی از  و ادلۀ لزوم وفای به عقود، شامل لزوم وفای به

شود که به همۀ کیفیات عقد عمل شود؛ و وفای به عقد زمانی محقق می ۱شود.عقد تلقی می

چه این کیفیات به ارکان اصلی عقد مربوط باشد و چه خارج از آن باشد و جنبۀ فرعی 

کل قرارداد خواهد . درنتیجه نقض هرکدام از تعهدات قرارداد به معنای نقض ۲داشته باشد

اند را چنین تفسیر کرده« اوفوا بالعقود»بود. مضافاً اینکه ادلۀ لزوم وفای به عقد و ازجمله آیۀ 

ها چه در قالب عقد لفظی، چه معاطات و و همۀ پیمان ۳که مراد از عقد، مطلق عهد است

ها قض آناین تعهدات لازم بوده و ندرنتیجه وفای به ۴شودچه شروط فرعی را شامل می

 ۵.۶ضمانت اجراهای مشابه خواهد بود

                                                           
 ۶0، ص ۶( ج ۱۴۱۵، )قم: تراث الشیخ الاعظم، کتاب المکاسب انصاری، مرتضی، ۱

 ۲7۶، ص ۲(، ج ۱۴۱7، )قم: موسسه النشر الاسلامی، لعناوین الفقهیهامراغی، سید میرعبدالفتاح،  ۲

دانند )العقد عهد( برگرفته از صحیحه عبدالله بن سنان در تفسیر کلمه عقود عبارت مشهور فقیهان که عقد را عهد می ۳

علی «. أَوْفُوا بِالْعُقوُدِ قَالَ بِالْعُهُودِ قَوْلهُُ عَنْ عبَدِْ اللَّهِ بْنِ سِنَانٍ عنَْ أَبِی عبَْدِ اللَّهِ ع»است که به معنای عهود دانسته شده است: 

 ۱۶0، ص ۱، ج۱۴0۴، قم: دارالکتب، تفسیر القمیبن ابراهیم، 

 های فراوانی وجود دارد. بنگرید به :درخصوص تفسیر آیه مذکور و آثار فقهی و حقوقی آن مباحث و دیدگاه ۴

 ۱7الی  ۱0، ص ۲(،  ج ۱۴۱7، )قم: موسسه النشر الاسلامی، العناوین الفقهیهمراغی، سید میرعبدالفتاح، 

)و المراد بالعقد: مطلق العهد کما  ۶0، ص ۶، ج ۱۴۱۵، قم: تراث الشیخ الاعظم، کتاب المکاسبانصاری، مرتضی،  ۵

، ۲(، ، ج ۱۴۱7، )قم: موسسه النشر الاسلامی، العناوین الفقهیهفسّر به فی صحیحۀ ابن سنان(؛ مراغی، سید میرعبدالفتاح، 

 ۲7۶ص 

شکل قابل توجهی گسترش داده آور در حقوق اسلام را بهعهد دامنه تعهدات الزامچنین تفسیری از ادلۀ لزوم وفای به  ۶

آور بودن شروط و تعهدات مستقل از عقد مثل شرط ابتدایی یا شروطی های پیشین که الزامخلاف نگاهاست؛ چراکه بر

کل شرط تقدم العقد »دارد بیان میکرد که نمونۀ آن عقیدۀ شهید اول است که اند را رد میکه دارای پیوند با عقد نبوده

جز آنچه با دلیل خاص از آن الوفا بودن همۀ انواع تعهدات به؛ این تفاسیر عام، اصل را بر لازم«او تاخر عنه فلا اثر له

این نگاه تفکیکی بین درجۀ اهمیت این تعهدات و اثر آن بر دهد و نکتۀ مهم این است که قائلین بهخارج شود قرار می

، )قم: دفتر عوائد الایام فی بیان قواعد الاحکامت اجرای نقض آن قائل نیستند. بنگرید به: احمد بن محمد نراقی، ضمان
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.مبانی پذیرش تعدیل ضمانت اجرای نقض قرارداد در فرض اجرای اساسی 4

 و امکان اعمال آن در حقوق ایران

ق تطبیقی، در این بخش تمرکز بحث بر این خواهد بود تا ضمن استفاده از آموزه های حقو

سی استفاده اسلام برای پذیرش نظریۀ اجرای اساها و مبانی نظام حقوق ایران و از ظرفیت

نیت و قاعدۀ ملازم با آن در حقوق اسلام یعنی شود. بر همین مبنا، در دو بخش اصل حسن

امل کلاضرر و تحلیل قصد طرفین براساس شرط ضمنی و مفهوم تعدد مطلوب بین اجرای 

 و اساسی مورد بررسی قرار خواهد گرفت.

 وءاستفاده از حقنیت و منع س.اصل حسن1-4
نیت در قراردادها و روابط های متفاوتی نسبت به اصل حسنهای حقوقی رویکرددر نظام

 ۱۱0۴تجاری وجود دارد. در نظام حقوق نوشته، اصل حسن نیت پذیرفته شده است و مادۀ 

ت نیبر حسندارد که مذاکره، انعقاد و اجرای قرارداد باید مبتنیقانون مدنی فرانسه مقرر می

نیت با دیدۀ تردید نگریسته شده و بر لا، همواره به مفهوم حسنباشد. در نظام کامن

حال، باید توجه داشت پذیری و انتظارات مشروع و معقول تأکید شده است. بااینبینیپیش

، ۱کندنیت در قرارداد را رد میکه برخلاف رویکرد حقوق انگلستان که اصل کلی حسن

ها پذیرفته است. این اصل در دو سند تدریج این اصل را در حقوق قراردادحقوق آمریکا به

بازنویسی دوم از حقوق »و  ۲«قانون یکنواخت تجاری»حقوقی مهم آمریکا، یعنی 

 منعکس شده است.  ۳«قراردادها

                                                           
، ص ۲(، ج ۱۴00، )قم: مکتبه المفید، القواعد و الفوائد؛ محمد بن مکی )شهید اول(، ۱۴۱( ص ۱۳7۵تبلیغات اسلامی، 

۲۵9 

 برای نمونه بنگرید به:  ۱
Goode, Royston Miles, The concept of "good faith" in English law, Rome:  Centre for 

Comparative and Foreign Law Studies, 1992 

۲ Uniform Commercial Code, S. 1-203, Obligation of good faith 

۳ Restatement (Second) of Contracts, S. 205, Duty of Good Faith and Fair Dealing 



 1403زمستان  | 49شماره  | 13سال  |حقوق خصوصی  فصلنامه علمی پژوهش | 162

 

نیت با نظریۀ اجرای اساسی در آن است که هرگاه متعهد، بخش ارتباط اصل حسن

ود را ایفا کرده باشد، دامنۀ اختیار متعهدله در توسل به ضمانت عمده و اساسی تعهدات خ

نیت و منع سوءاستفاده از حق محدود خواهد شد. اساس اصل حسناجراهای نقض عهد بر

این شکل توجیه شده است که قانون مدنی فرانسه به ۲0۱۶این محدودیت در اصلاحات 

ین است که متعهدله از این حفظ تناسب بین نقض عهد و ضمانت اجرای آن مستلزم ا

کار گیرد که به ها را بهنیت آنضمانت اجراها سوءاستفاده نکند و در قالب اصل حسن

اند نباید مبنایی های جزئی که با مبلغی پول قابل جبرانمعنای این خواهد بود که نقض عهد

. ۲صورت گیرد نیتبلکه استناد به ضمانت اجراها باید همراه با حسن ۱برای فسخ عقد باشد؛

در رویۀ قضایی آمریکا نیز درمورد ردّ مبیع دارای عیوب جزئی گفته شده است که هرگاه 

دلیل نقص جزئی که تأثیری بر منافع مورد انتظار او از بیع نداشته و با مشتری مبیع را به

ر نیت دمبلغی پول قابل جبران است با هدف برهم زدن معامله رد کند، این اقدام فاقد حسن

. در حقوق آلمان نیز، ۳اثر استشود و بیتوسل به ضمانت اجراهای قراردادی تلقی می

تواند اجرای همراه با نواقص جزئی تعهد قانون مدنی، متعهدله نمی ۳۲0مادۀ  ۲براساس بند 

را مبنایی برای توقف ایفای تعهد خود قراردهد. در حقوق انگلیس حتی در مطالبۀ خسارت 

اقص قرارداد، اگر قصد متعهدله صرفاً کسب پول و نه رفع و جبران کاهش ناشی از اجرای ن

 .۴ارزش ناشی از اجرای ناقص باشد دعوای او مورد پذیرش قرار نخواهد گرفت

                                                           
۱ Hugh Beale, Bénédicte Fauvarque-Cosson .Jacobien Rutgers and Stefan Vogenauer, 

Cases, Materials and Text on Contract Law, (Oxford: Hart Publishing, 2017), p. 960 

۲Malauri, P., Aynès, L. and Stoffel-Munck, P., Droit des obligations, )Paris: LGDJ, 

2017(, No. 861 

۳ Printing Center of Texas, Inc. v. Supermind Publishing Co.,8 669و S.W.2d 779 (Tex. 

App. 1984). 

۴ Winterton, David, Money Awards in Contract Law, (Oxford: Hart Publishing Ltd, 

2015), P. 191  
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های نیت در فقه و حقوق ایران دیدگاهاگرچه درخصوص امکان پذیرش قاعدۀ حسن

نیت در بسیاری از اصل حسن؛ اما تردیدی نیست که مبانی کلی ۱مختلفی ابراز شده است

شده در فقه اسلامی و نیز مبانی اخلاقی حقوق مذهبی اسلام مورد اصول و قواعد مطرح

نیت است که از مبانی اصل حسن« قاعدۀ لاضرر»ازجملۀ این موارد  .توجه قرار گرفته است

. دو تفسیر مهم درخصوص ۲شوددر حقوق اسلامی و منع سوءاستفاده از حق محسوب می

 وجود دارد که استفاده از هر دو تفسیر در پیشبرد این بحث مفید است.« قاعدۀ لاضرر»

. ۳یک تفسیر این است که این قاعده به دنبال نهی از ضرر و ضرار به دیگران است 

ازجمله معانی ضرار نیز ایراد ضرر به دیگری با تعمد و قصد یا بهانه و دستاویز باطل و 

توان گفت هرگاه که اعمال ضمانت اجراهای اساس، میبراین. ۴بلاوجه دانسته شده است

قاعدۀ »توان به استناد سوی متعهدله با هدف ضررزدن به متعهد باشد، مینقض عهد از

دامنۀ استفاده از این حقوق را محدود کرد. ضرر زدن به دیگری در محیط تجارت « لاضرر

بر مبنای عرف و رویۀ تجاری  نیت است که چارچوب آنبه معنای رفتاری عاری از حسن

شود. در مواردی که پذیرش اجرای اساسی و رفتار منصفانۀ مورد انتظار تعیین می

تواند متعهدله را به منافع مورد انتظار خود از قراردادهمراه با کاهش بخشی از ثمن، می

به  قرارداد برساند، مبنا قراردادن ضمانت اجراهای قراردادی برای تحمیل هزینۀ گزاف

متعهد با فسخ قرارداد نوعی سوءاستفاده از حق است که در گسترۀ موضوعی ممنوعیت 

 گیرد.قرار می« لاضرر»قاعدۀ 

این معنا که شارع هیچ حکمی نفی حکم ضرری است؛ به« لاضرر»تفسیر دیگر از قاعدۀ 

وضع نکرده است که متضمن ضرر باشد و اگر از حکمی، ضرری حاصل شود آن حکم 

ترتیب، این قاعده بر عموماتی که ممکن است در موردی منجر به شود. بدینیمنتفی م

                                                           
نامۀ ، پژوهش«جایگاه حسن نیت در فقه امامیه»عباس،  بنگرید به: نقیبی، سید ابوالقاسم، تقی زاده، ابراهیم و باقری، ۱

 ۱۳9۳. ۱. ۱۵حقوق اسلامی. 

 ۴۲۲، ص ۱(، ج ۱۳9۵، )تهران: دانشگاه تهران، های خارج از قراردادالزامکاتوزیان، ناصر،  ۲

 ۱۶۲، )قم: مکتب آیۀ الله العظمى السید السیستانی(، ص لا ضرار قاعدۀ لا ضرر وسیستانی، سیدعلی،  ۳

 ۲۱7، ص ۱( ج ۱۴۳۲، )قم: دارالفقه للطباعه و النشر، دروس تمهیدیه فی القواعد الفقهیهایروانی، محمدباقر،  ۴
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ترین مبانی حقّ فسخ در حقوق اسلام . ازطرفی یکی از مهم۲و۱ضرر شود حاکم خواهد بود

است و گفته شده است که در تقدیم ادلۀ نفی ضرر بر ادلۀ لزوم عقود « لاضرر»قاعدۀ 

« لاضرر»طور استثنایی تحت دلیل ی حقّ فسخ تنها بهبینتردیدی وجود ندارد و موارد پیش

 ۲۴0تا  ۲۳۵شده در موادّ بینی. براساس این رویکرد، مبنای خیار فسخ پیش۳گیردقرار می

خواهد بود؛ بنابراین، در مواردی « لاضرر»اساس قاعدۀ قانون مدنی، دفع ضرر متعهدله بر

رسد؛ فقیهانی که معتقد به  فسخ نمیکه ضرر به طریق دیگری قابل رفع باشد نوبت به حقّ

اند که هرگاه حاکم تقدم الزام به اجرای عین تعهد بر امکان فسخ ابتدایی هستند بیان داشته

بتواند براساس عموم ولایت سلطان بر ممتنع، متعهد را ملزم به اجرای تعهد کند، ضرر، 

لزوم »و ادلۀ « لاضرر»لۀ رسد؛ چراکه تعارضی بین ادمرتفع شده و نوبت به خیار فسخ نمی

شود . نتیجۀ کلی که از این تبیین حاصل می۴با وجود اجبار حاکم ایجاد نخواهد شد« بیع

آن است که هرگاه متعهدله در وضعیتی نباشد که بتوان گفت لزوم معامله متضمن ضرری 

ت نیبرای اوست نباید قائل به وجود خیار فسخ برای او شد. در فرضی که متعهد با حسن

نندۀ منافع متعهدله از قرارداد است اجرا کرده کبخش اساسی و عمدۀ قرارداد را که تأمین

باشد، لزوم معامله و عدم تسلط متعهدله بر فسخ متضمن ضرری برای وی نیست و صرفاً 

ضرر بخش اجرا نشدۀ قرارداد باید جبران شود که ازطریق محاسبۀ تفاوت ثمن قابل انجام 

 بینی خیار فسخ باشد.ماند تا مبنایی برای پیشه ضرری باقی نمیخواهد بود؛ درنتیج

در تأیید استنباط فوق باید به این نکته توجه داشت که انحصار طریق دفع ضرر به فسخ 

سوی فقها صورت پذیرفته صرفاً از -جز درمواردی که اجماع یا روایت خاصی وجود دارد-

رر را ازطریق الزام به پرداخت تفاوت قیمت توان ضالقاعده میکه علیشده است، درحالی

                                                           
 ۴۶۲، ص ۲( ج ۱۴۱9، )قم: مجمع الفکر الاسلامی، فرائد الاصولانصاری، مرتضی،  ۱

 ۶۱9، ص ۱ج ( ۱۴۲۲، )قم: موسسه احیاء الآثار الامام الخویی، مصباح الاصولخویی، سید ابوالقاسم،  ۲

)و بالجملۀ: تقدیم  ۲8۴، ص ۲(،  ج ۱۴۱7، )قم: موسسه النشر الاسلامی، العناوین الفقهیهمراغی، سید میرعبدالفتاح،  ۳

 أدلۀ نفی الضرر على دلیل لزوم العقد مما لا بحث فیه، و هذه الخیارات إلا ما شذ منها داخلۀ تحت دلیل الضرر(

 7۲، ص ۶( ج ۱۴۱۵م: تراث الشیخ الاعظم، ، )قکتاب المکاسبانصاری، مرتضی،  ۴
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جای حکم به پرداخت بینی رفع ضرر از طریق حقّ فسخ به. علت پیش۱نیز جبران کرد

تفاوت قیمت آن است که برهم زدن معامله عرفاً دارای عواقب کمتری نسبت به الزام به 

پرداخت تفاوت قیمت  پرداخت مبلغی پول مثلاً ازسوی متعهد به متعهدله است؛ زیرا الزام به

توان که میتواند تعهدی را به متعهد تحمیل کند که خود نوعی ضرر است؛ درحالیمی

براین، انصراف ادلۀ دفع . افزون۲بینی کردحکم لزوم عقد را بر طرف کرد و حقّ فسخ پیش

ضرر در فرضی که شارع شیوۀ خاصی برای رفع ضرر معین نکرده است به امر عرفی رایج 

ترین شیوۀ رفع ضرر یک معامله محسوب بود؛ در عرف نیز، فسخ معامله رایج خواهد

 . ۳شودمی

توان بر این عقیده بود که گاه براساس ملاک و مناط قابل برداشت از این تحلیل می

تواند از طریق کند که دفع ضرر میاحوال معاملات و عرف رایج اقتضا میواوضاع

تری نسبت به فسخ معامله انجام شود که نمونۀ بارز آن امکان تر و سادههزینههایی کمشیوه

پرداخت تفاوت قیمت یا کاهش ثمن است. فقیهان نیز در بحث از شیوۀ مناسب برای رفع 

بر لزوم برگزیدن راهکاری که باعث ضرر به « لاضرر»ضرر از مغبون در اجرای قاعدۀ 

توان گفت قاعدۀ لاضرر اقتضا س، میاسااین. بر۴اندیک از طرفین نشود تأکید کردههیچ

نیت بخش عمدۀ قرارداد را کامل کرده است و الزام کند در فرضی که متعهد با حسنمی

او به تکمیل کار یا فسخ قرارداد متضمن ضرر عمده برای اوست و رفع ضرر از متعهدله با 

ضمانت تری مثل مطالبۀ هزینه و خسارت میسر است، دسترسی متعهدله به شیوۀ سهل

قانون مدنی نیز بر همین مبنا  ۲۴0تا  ۲۳۵اجراهای نقض عهد محدود خواهد بود و موادّ 

 تفسیر خواهند شد.

                                                           
عنوان مثال درمورد خیار عیب گفته شده است که روایات خاصی درخصوص وجود آن در فرض جهل به عیب به ۱

 ۲۳۵، ص ۱( ج ۱۴۱9، )قم: نشر الهادی، القواعد الفقهیهوجود دارد. بنگرید به: بجنوردی، سیدمحمدحسن، 

 ۳۲۴، ص ۱(،  ج ۱۴۱7، )قم: موسسه النشر الاسلامی، اوین الفقهیهالعنمراغی، سید میرعبدالفتاح،  ۲

 ۳9۶، ص ۲(،  ج ۱۴۱7، )قم: موسسه النشر الاسلامی، العناوین الفقهیهمراغی، سید میرعبدالفتاح،  ۳

 ۴۲، ص۲۳(، ج۱۳۶۲، )بیروت: دار الاحیاء التراث العربی، جواهرالکلامنجفی، محمدحسن،  ۴
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احوال هر پرونده و وبه اوضاعحل فوق این خواهد بود که دادگاه باید باتوجهنتیجۀ راه

ورد در نظر گرفتن مجموعه عواملی همچون مقصود اصلی عقد و میزان منافع محقق شدۀ م

انتظار متعهدله دربارۀ میزان دسترسی او به ضمانت اجراهای نقض عهد تصمیم بگیرد. این 

ها درخصوص اینکه نیز همسوست؛ زیرا یکی از دیدگاه« لاضرر»نتیجه با تفاسیر قاعدۀ 

ضرر موضوع این قاعده باید ضرر شخصی باشد یا نوعی آن است که اقتضای امتنان در 

که ضرر شخصی ملاک باشد؛ یعنی هرگاه در موضوع و مورد  تشریع این حکم این است

توان به قاعدۀ خاصی از یک حکم شرعی یا قانونی ضرری برای فردی حاصل شد می

اساس اگر اجرای بخش عمدۀ قرارداد  منافع متعهدله را تأمین این. بر۱استناد جست« لاضرر»

تواند حکم دله باشد دادگاه مینکند و عدم الزام یا عدم فسخ موجب ضرر عمده برای متعه

 به ضمانت اجراهای قراردادی کند. 

 .تحلیل قصد طرفین2-4
این معنا که یکی دیگر از مبانی پذیرش نظریۀ اجرای اساسی، تحلیل قصد طرفین است. به

توان از قصد طرفین و ماهیت توافق آنان چنین استنباط کرد که متعهدله اجرای گاه می

ین اساس، ابتدا تقلیل ثمن را پذیرفته و برای او مطلوبیت دارد. بر هم اساسی عقد همراه با

ار ای بر مبنای شرط ضمنی و سپس براساس مطلوبیت اجرای اساسی در کنچنین نتیجه

 عنوان تعدد مطلوب مورد بررسی قرار خواهد گرفت.اجرای کامل به

 

 بر پذیرش ایفای اساسی.شرط ضمنی مبنی1-2-4
براساس عرف و رویۀ تجاری بتوان شرطی ضمنی را در عقد احراز کرد گاهی ممکن است 

شده با کسر که طبق آن ایفای اساسی قرارداد منجر به استحقاق متعهد نسبت به بخش انجام

دهد عنوان مثال، رویۀ قضایی فرانسه نشان میهای لازم برای تکمیل قرارداد شود. بههزینه

                                                           
 ۲۳۵، ص ۱(، ج ۱۴۱9، )قم: نشر الهادی، القواعد الفقهیهبجنوردی، سیدمحمدحسن،  ۱
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شده کیفیت جود دارد که هرگاه کالا یا خدمت ارائهکه در مبادلات تجاری شرطی ضمنی و

طریق تقلیل شود، بلکه ازیا ارزش مورد توافق را نداشته باشد، این امر منجر به حقّ فسخ نمی

. بر همین مبنا حقوق ۱ثمن جبران خواهدشد؛ به شرط آنکه این نقص قابل توجه نباشد

را پذیرفته است این بدان معناست  ۲فرانسه در حوزۀ معاملات تجاری سازوکار تقلیل ثمن

تواند در شرایطی که ایفای اساسی قرارداد موجب تأمین منافع متعهدله که دادگاه می

شود اجازۀ فسخ قرارداد را ندهد و صرفاً به میزانی که عقد کامل نشده است حکم به می

قرارداد  دهد. البته برخی ماهیت این انحلال جزئی را نوعی تعدیل ۳انحلال جزئی عقد

بینی شده است که البته از جدید قانون مدنی پیش ۱۲۲۶. این سازوکار در مادۀ ۴دانندمی

اختیارات متعهدله است که ثمن را با موافقت متعهد تقلیل دهد. درج این ماده خود نشانگر 

شدۀ قرارداد لحاظ رویۀ عملی، درخواست کاهش ثمن به تناسب بخش اجرااین است که به

متعهد و متعهدله در این زمینه به جای توسل به ضمانت اجراهایی همچون الزام یا  و توافق

 کند. فسخ رایج است و نظام حقوقی فرانسه نیز از چنین سازوکاری استقبال می

 Tramways Advertising v Luna Parkتوان به رأی در تأیید چنین تحلیلی می

صادره از دادگاه عالی استرالیا نیز اشاره کرد که طبق آن گاه در یک قرارداد اجرای اساسی 

. برای مثال در یک پروژۀ ۵تعهدات نیز برای متعهدله در کنار اجرای کامل مطلوبیت دارد

دلیل بخش ساز که بخش عمدۀ آن تکمیل شده است، برهم زدن قرارداد بهوساخت

شده، سنگینی را ازجمله درخصوص تعیین تکلیف بخش اجرا هاینشده، هزینهتکمیل

یک مطلوب نیست. مذاکرۀ مجدد و... به طرفین تحمیل خواهد کرد که برای هیچ

توان در قراردادها شرطی ضمنی احراز کرد که هرگاه متعهد بخش اساسی اساس، میاینبر

اجرای اساسی و کامل را مطالبه التفاوت و عمدۀ قرارداد را اجرایی کند، متعهدله صرفاً مابه

                                                           
۱ Hugh Beale, Bénédicte Fauvarque-Cosson .Jacobien Rutgers and Stefan Vogenauer, 

Cases, Materials and Text on Contract Law, )Oxford: Hart Publishing, 2017(, p. 998 

۲ La réfaction 

۳ La résolution partielle 

۴ Terré, François, Simler, Philippe, Lequette, Yves, Chénedé, François, Droit civil; 

Les obligations, (Paris: Dalloz, 2019), p. 878 

۵ Tramways Advertising Pty Ltd v Luna Park (NSW) Ltd (1938) 
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پیمان نیز قابل استناد است، که شرایط عمومی ۴۲در تأیید این برداشت مادۀ  خواهد کرد.

دهندۀ شرایط قراردادی مطلوب کارفرما است. براساس این ماده، هرگاه پروژه بازتاب

را رفع تکمیل شده اما معایب و نواقصی در کار باشد، پیمانکار موظف است این موارد 

کند و اگر اقدام مقتضی را انجام ندهد، کارفرما خود رفع نقص کرده و هزینه را از 

کند. درواقع مبنای این ماده آن است که هرگاه های پیمانکار کسر میها و سپردهتضمین

شکل اساسی کامل شده و تنها نواقصی باقی مانده باشد، نفع متعهدله )و همچنین پروژه به

ر پذیرش پروژه و تکمیل آن به هزینۀ متعهد است و چنین نفعی در بسیاری از نفع متعهد( د

بر چنین درکی از ضمانت اجراهای قراردادها قابل احراز است و توافق طرفین مبتنی

 قراردادی است.

 .منافع مورد انتظار متعهدله از قرارداد: تعدد مطلوب2-2-4
مراه تمامی شروط و اوصاف، مطلوب بر اینکه کلیت آن، به هدر یک قرارداد، علاوه

متعهدله است، گاهی تحقق موضوع اصلی عقد بدون رعایت برخی شروط جزئی نیز 

توان دیگر، در تحلیل قصد طرفین عقد میبیانهمچنان برای متعهدله مطلوبیت دارد. به

گفت که هم اجرای کامل قرارداد مطلوب است و هم اجرای اساسی آن و تفاوت این دو 

طریق تهاتر با وجه قرارداد، قابل مطالبه و جبران است. درنتیجه نیز در قالب خسارت ازفرض 

انحلال عقد »توان براساس قاعدۀ قصد متعاملین شامل فرض ایفای اساسی نیز شده و می

شکل اساسی نیت عقد را بهبراین عقیده بود که هرگاه متعهد با حسن« واحد به عقود متعدد

رو، متعهدله است. ازاینا متعلق قصد متعهدله در انعقاد قرارداد بودهایفا کند این ایف

نشده تلقی کند و به ضمانت اجراهای ناشی از نقض عهد تواند قرارداد را کاملاً اجرانمی

 متوسل شود. 

توان به مباحث فقیهان در تحلیل شرط فاسد مراجعه کرد. در در تأیید این برداشت می

است گاه در یک قرارداد، برای متعهدله یک مطلوب اولی وجود دارد این زمینه گفته شده 

و یک مطلوب ثانوی. مطلوب اولی همان قرارداد کامل همراه با شروط و اوصاف است و 

مطلوب ثانوی همان قرارداد بدون تحقق برخی شروط و اوصاف قراردادی است. 
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انحلال عقد واحد به »اد قاعدۀ اساس هرگاه برخی شروط قراردادی باطل باشد به استناینبر

اند. شکل طولی توافق کردهتوان بر این عقیده بود که طرفین بر دو عقد بهمی« عقود متعدد

یک عقد با شروط و یک عقد بدون برخی از شروط. ملاک احراز این امر نیز عرف خواهد 

روط فرعی این معنا که قضاوت عرفی در اکثر موارد این است که قرارداد و شبود؛ به

شکل وحدت مطلوب مورد خواست متعهدله نیست و در بسیاری از موارد قصد معاملی به

این معنا که عقد همچنان شود؛ بهطور ثانوی شامل عقد بدون برخی شروط هم میمتعهدله به

اساس قرینۀ نوعیه، رکنی شده در عقود بردیگر، قیود مطرحبیان. به۱دارای مطلوبیت است

له این است که عقد چه با تحقق آن شرط و چه بدون آن نیستند و ارادۀ مشروطاز عقد 

 . ۲مطلوب است

برخی فقیهان قیود عقد را به قیود رکنی و قیود غیررکنی تقسیم کرده اند و قضاوت در 

اند که انتفای قید اند و گفتهاین باره را به عرف اهل معامله و قصد طرفین واگذار کرده

ن عقد و انتفای قید غیررکنی مشروط بر اینکه برای رفع ضرر لازم باشد رکنی سبب بطلا

. براساس مطالب پیشین اگر رفع ضرر ناشی از عدم تحقق قید ۳شودمنجر به حقّ فسخ می

رسد و اصل بینی خیار قابل رفع باشد نوبت به خیار نمیتری از پیشطریق سهلغیررکنی به

فقها اغراض طرفین معامله را به غرض اصلی و تبعی بر لزوم است. بر همین اساس برخی 

اند. غرض اصلی همان موضوع و نتیجۀ اصلی عقد است و غرض فرعی ناظر تقسیم کرده

 تر است. بر شروط و برخی کمیات و کیفیات جزئی

شود هرگاه ایفای اساسی عقد منجر به تأمین براساس این مقدمات این نتیجه حاصل می

ود و در تحلیل قصد طرفین نیز احراز شود که تحقق غرض اصلی غرض اصلی از عقد ش

است، ضرری متوجه او نیست نحو ثانوی مطلوب متعهدله بودهبدون تحقق غرض فرعی به

                                                           
 ۲07، ص ۴ج  (،۱۴۱9، )قم: نشر الهادی، القواعد الفقهیهبجنوردی، سیدمحمدحسن،  ۱

 . ۲8۲(، ص ۱۴0۶، )تهران: وزارت الثقافه و الارشاد الاسلامی، حاشیه المکاسبآخوند خراسانی، محمد کاظم،  ۲

 ۱۳8، ص ۲(، ج۱۳70، )قم: موسسه اسماعیلیان، حاشیه المکاسبیزدی، سیدمحمدکاظم،  ۳
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توان با مبلغی خسارت، ضرر را جبران کرد؛ و می ۱به حکم به امکان فسخ بیع نیستو لزومی

له مطلوب است و صرفاً عدم کامل چراکه خود عقد بدون آن شروط همچنان برای مشروط

ترین راه رفع این ضرر جزئی است. برای بودن آن باید جبران شود که پرداخت پول، ساده

ساز هرگاه بخش اساسی کار ایفا شده باشد، پذیرش این مقدار ومثال، در یک پروژۀ ساخت

و هزینۀ لازم کند از پروژه برای متعهدله مطلوبیت دارد و غرض اصلی عقد را تأمین می

برای تکمیل کار نیز قابل مطالبه است. آنچنان که فقیهان در مواردی امکان تقویم مالی 

شروط و تعهدات فرعی در قرارداد و مطالبۀ آن را از متعهدی که عقد را کامل اجرا نکرده 

و در پاسخ قائلین به بطلان عقد در فرض بطلان شرط که به قاعدۀ  ۲انداست، ممکن دانسته

اند که بطلان شرط موجب جهل به اند و بیان داشتهمتوسل شده« للشرط قسط من الثمن»

توانند مابازای هر شرط از عوض اصلی اند که عرف و اهل خبره میشود گفتهعوضین می

 .۳عقد را معین کنند

بندی در تأیید این رویکرد که به نوعی تعهدات قراردادی را براساس اهمیت درجه 

ها از عیوب قراردادی و ضمانت اجرای آن در فقه بندیتوان به برخی تقسیمکند میمی

عنوان مثال، مالک بن انس، پیشوای مذهب مالکی، درمورد عیب اهل سنت اشاره کرد. به

است که هرگاه شکافی در دیوار باشد باید دید که آیا یک خانه یا بنا بر این عقیده بوده

شد یا خیر و اگر این شکاف در حدی نباشد که به  شکاف منجر به سقوط دیوار خواهد

. فقیهان مالکی در تبیین این دیدگاه، ۴سقوط دیوار بینجامد، مشتری حقّ رد نخواهد داشت

اند. عیوبی که بخش عمدۀ ثمن درمقابل آن عیوب قراردادی را به سه دسته تقسیم کرده

شکل جزئی موجب که به گیرد که موجب حق بر ردّ ومطالبۀ ارش است. عیوبیقرار می

                                                           
. تقسیم غرض اصلی و فرعی ۲۲۳ (، ص۵، ج ۱۴۱9، )قم: محقق، حاشیۀ کتاب مکاسبغروی اصفهانی، محمدحسین،  ۱

رغم بطلان شرط مطرح شده است که ازسوی برمبنای دیدگاه آخوند خراسانی در توجیه علت حکم به صحت بیع به

توان برای حال، از مبانی توجیهی مطرح شده در این بحث میشیخ غروی اصفهانی مورد انتقاد قرار گرفته است. بااین

 ای اساسی استفاده کرد.رسیدن به چارچوبی در بحث ایف

 ۶۴(، ص ۲، )دارالهادی، ج غایه المرام فی شرح شرایع الاسلامصیمری بحرانی، مفلح،  ۲

 ۲0۳، ص ۴(، ج ۱۴۱9، )قم: نشر الهادی، القواعد الفقهیهبجنوردی، سیدمحمدحسن،  ۳

 ۳۴۲، ص ۳(، ج ۱۴۱۵، )دارالکتب العلمیه، المدونهمالک بن انس،  ۴
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شود که صرفاً ارش ثابت است و عیوبی که قابل مسامحه بوده و در ثمن اثر نقص ثمن می

. به تعبیر دیگر، عیوب قراردادی شامل عیب ۱گذارد که نه ارش و نه ردّ ثابت نیستنمی

. این رویکرد به معنای تناسب بین ضمانت اجراهای ۲شودرد، عیب قیمت و عیب یسیر می

 راردادی با درجۀ اهمیت نقض شرط ضمنی سلامت کالا در تناسب با وجه قرارداد است.ق

توان همین رویکرد را دربارۀ نقص در اجرای قرارداد مورد توجه قرار داد. می

ائل به حق قنحو جزئی مؤثرند که ضرورتی ندارد برای عیوبی که در قیاس با ثمن بهآنچنان

لحاط یا شروط فرعی نیز که به از نواقص در اجرای قرارداد توان در آن دستهبر رد شد، می

د نشد و تنها اهمیت با بخش اندکی از وجه قرارداد قابل جبران است قائل به امکان فسخ عق

 به تفاوت قیمت حکم داد. 

دهندۀ این های فوق نشاناشت که دیدگاهاین امر توجه ددرمورد این مطالب، باید به

بق آن رویکرد غالب که در قواعد قانون مدنی نیز منعکس شده و طرغم امر است که به

ساساً درجۀ اهمیت تعهدات قراردادی تأثیری در ضمانت اجراهای نقض تعهد ندارد و ا

سنت  وبندی تعهدات و همچنین نقض عهدها براساس میزان اهمیت در حقوق ایران تقسیم

وط قراردادی را براساس میزان عهدات و شرتشود؛ فقیهان در مواردی فقهی دیده نمی

دهندۀ آن است که ارزیابی تعهدات بندی نشاناند. این تقسیمبندی کردهاهمیت دسته

های مشابۀ رویکرد-قراردادی براساس میزان مطلوبیت و ارتباط با بنیان اصلی قرارداد 

ان در تنها با نظام حقوق ایرهن -های حقوقی مثل انگلیس و آلمانموجود در سایر نظام

است. به همین ترتیب، مورد توجه بودهتعارض نیست، بلکه در سنت حقوق اسلامی نیز 

ۀ توجۀ ها بر ثمن در ضمانت اجرای قراردادی، آشکارکنندبندی عیوب و تأثیر آنتقسیم

ین اساس، های فقهی به لزوم تناسب میان ضمانت اجرا و اهمیت نقض عهد است. برااندیشه

متعهدله  ، حقّیعموم یۀتا در چارچوب یک نظرانی فقهی بهره گرفت توان از این مبمی

 .کرد در دستیابی به ضمانت اجرای نقض عهد را در فرض اجرای اساسی قرارداد تعدیل

                                                           
 ۶۲، ص ۶(، ج ۱۴۲8، )دارالغرب الاسلامی، المسالک فی شرح موطا مالکبن العربی، قاضی مالکی، محمد  ۱

 ۱7۶(، ص ۲0۱۶، )دارالکتب العلمیه، القوانین الفقهیهکلبی، محمد بن جزی،  ۲
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درواقع این اصول فقهی پاسخی به مبانی عدم پذیرش نظریۀ اجرای اساسی هستند که 

نظام حقوقی مربوط به تعهدات قراردادی  ۀتوانند در توسعو میدر بخش پیشین مطرح شد 

 د. مورد استفاده قرار گیرن

 نتیجه
اجرا و ایفای اساسی قرارداد ناظر بر فرضی است که متعهد بخش عمده و اساسی قرارداد 

منزلۀ وفای به که با شروطی همراه باشد بهرا اجرا کرده است. این اجرای اساسی درصورتی

یارات متعهدله در استفاده از ضمانت اجراهای مربوط به نقض شود و دامنۀ اختعقد تلقی می

شدۀ قرارداد، منافع کند. این شروط عبارتند از: اینکه بخش اصلی اجراعهد را محدود می

کند. کامل نشدن قرارداد معلول نواقص جزئی اصلی و مورد انتظار متعهدله از قرارداد تأمین

نیت داشته باشد و درنهایت اینکه، ضرر یز حسنبا عدم اجرای شروط فرعی باشد. متعهد ن

لا متعهدله ازطریق پرداخت مبلغی پول قابل جبران باشد. در چنین فرضی، در نظام کامن

که ضمانت اجرای اصلی نقض تعهد، حقّ فسخ است، براساس نظریۀ اجرای اساسی، 

با کسر هزینۀ لازم  تواند قرارداد را فسخ کند و مکلف به پرداخت وجه قراردادمتعهدله نمی

برای تکمیل قرارداد است. در نظام حقوق نوشته، که ضمانت اجرای اصلی نقض قرارداد، 

نیت باشد امکان الزام به اجرا است، در فرضی که الزام به اجرای عین قرارداد مغایر با حسن

ین اشده به اندازۀکافی جدی و اساسی نباشد متعهدله امکان توسل بهیا نقض عهد واقع

 ضمانت اجراها را نخواهد داشت.

در حقوق ایران، قاعدۀ اولیه برعدم محدودیت متعهدله در استفاده از ضمانت اجراهای 

ترین مبانی نظری برای عدم امکان پذیرش نظریۀ اجرای اساسی این نقض عهد است. مهم

ن تعهدات تبع آن نقض ایاست که در حقوق ایران و نیز سنت فقهی، تعهدات قراردادی و به

اند. حتی اگر براساس درجۀ اهمیت و ارتباط با قصد طرفین در مراتب مختلفی قرار نگرفته

هایی نیز وجود داشته باشد تأثیری بر ضمانت اجراهای نقض قرارداد ندارند. بندیتقسیم

گیری قراردادها و بهرهحال بررسی حقوق تطبیقی، تحلیل برخی مبانی قواعد عمومیبااین

اساس موارد زیر امکان پذیرش کند که بری فروعات فقهی این نتیجه را حاصل میاز برخ
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تعدیل حقّ متعهدله در توسل به ضمانت اجراهای نقض عهد در فرض اجرای اساسی 

 قرارداد وجود دارد:

 ۀدرج براساس یقرارداد تعهدات یبندمیتقسنگاه غالب  دردر حقوق ایران اگرچه - .۱

با  بر همین اساس، اند.داشتهامر توجه  نیابه یفروعات فقه یبرخاما  ست؛ین جیرا تیاهم

از  یکتوان یمی ی،قیحقوق تطب هایکردیبا رو ییهمسو گیری از مبانی فقهی وبهره

 و نوع بهتوجهبا ویژهرا پذیرفت؛به تعهد نقض یاجراها ضمانت لیتعد برایمقدمات مهم 

 .شده نقض شرط ای تعهد تیاهم

 .است تینحسناصل  ی،قیمتعهدله در حقوق تطب حقّ لیتعد یاصل ینظر انیبن- .۲

 زین «لاضرر» ۀقاعد ران،یمستقل در حقوق ا طوربه اصل نیابهاستناد  امکاناز  نظرصرف

متعهدله باشد. این استدلال از دو جهت قابل طرح  مبنایی برای محدود کردن حقّ دتوانیم

فسخ، رفع ضرر از متعهدله  حقّ جملهضمانت اجراها از یبرخ ینخست آنکه مبنا :است

موجود  ضررو  کند نیمأتمتعهدله را  منافعبتواند  ،یاساس یاجرا هرگاهبنابراین،  .است

. دوم آنکه دیرسنخواهد به حق فسخ  نوبت شوداز وجه قرارداد جبران  مبلغی کسر ازطریق

 ای الزام ر شرایطی کهد .سوءاستفاده باشد ساززمینه و ریاضرار به غ موجب دیاعمال حق نبا

متعهد  ضرر عین حال، در تحمیل کند و تینحسنمتعهد با  بههای گزافی هزینهفسخ 

 براساس باشد، جبرانقابل  قرارداد، وجه از کسر قیطرازبا پرداخت خسارت  یراحتبه

 قابل منع است. «لاضرر»قاعد

 ایو  یاساس یاجرا رشیپذ بریمبن یوجود شرط ضمن براساس نیطرف قصد لیتحل- .۳

 نیا رشیپذ یبرا یگرید لیکامل به نحو تعدد دل یدر کنار اجرا یاساس یاجرا تیمطلوب

شده است که  رفتهیپذ زین یتجار یهاعرف در چنانکهاست.  رانیدر حقوق ا کردیرو

باشد که با کسر از وجه  یکاهش ارزش اینواقص  یدارا شدهارائهخدمت  ایهرگاه کالا 

نقض تعهد  یضمانت اجراها ریقابل جبران باشد متعهدله به سا یمعقول شکلبهقرارداد 

 طیشرا زیو ن یقیدر حقوق تطب نیقوان یعرف در برخ نیتوسل نخواهد جست. ا

 عقود به واحد عقد انحلال» ۀقاعد همآن  یچارچوب نظر ومنعکس شده  مانیپیمعمو

 است. «متعدد
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